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Regeringens proposition till Riksdagen om en revision
av vissa bestammelser om aktenskap och &rvande inom
den internationella privatréatten

PROPOSITIONENS HUVUDSAK LIGA INNEHALL

| denna proposition foredas att lagstift-
ningen om vilken lag som skall tillampas pa
ingaende av aktenskap och makars rattsfor-
hdlanden revideras. | propositionen finns
ocksa bestdmmelser om erkannande av ut-
landska aktenskap och om de finska domsto-
larnas internationella behdrighet i arenden
som géler makars réttsforhdllanden. Be-
stammelserna tas enligt forslaget in i akten-
skapslagens V avdelning. Dessutom foreslas
att bestammelser om de finska myndigheter-
nas internationella behdrighet i arvsdrenden
och den lag som skall tillampas pa arvande,
boutredning och arvskifte tas in i &rvdabal-
ken. De foreslagna bestammelserna blir till-
lampliga da det &rende som skall avgoras har
internationel | anknytning.

Hinder mot aktenskap skall enligt forslaget
provas enligt finsk lag, om &minstone den
ena av de forlovade har finskt medborgar-
skap eller &r bosatt i Finland. En frammande
stats lag tillampas endast om ingendera av de
forlovade har en ovan namnd anknytning till
Finland. De foreslagna bestdmmel serna mot-
svarar bestdmmelserna i konventionen om
ingdende av &ktenskap och erkannande av
aktenskaps giltighet som ingicks i Haag ar
1978.

D4 ett aktenskap har ingétts i en framman-
de stat skall det enligt de féredagna bestam-
melserna vara giltigt i Finland, om det ar gil-
tigt i den stat déar vigseln forrattades eller i
den stat dar ndgondera av makarna ar bosatt
eller vars medborgare nagondera av makarna
&. Forslaget motsvarar ocksa till denna del
bestdmmelsernai ovan ndmnda Haagkonven-
tion.

Nér det galler bestammelserna om den lag
som skall tillampas pa makars rattsforhallan-
den foredds en overgang fran den sa kallade
medborgarskapsprincipen till hemvistsprin-
cipen. Pa de personliga réttsverkningarna av
aktenskap skall enligt férdaget i forsta hand
tilldmpas lagen i den stat dér vardera maken

219107R

har hemvist. Nar makarnas gemensamma
hemvist andras, andras ocksa den tillampliga
lagen. Pa makars formogenhetsforhallanden
skall enligt huvudregeln tilldmpas lagen i den
stat dér vardera maken tog hemvist efter att
aktenskapet ingatts. Ocksa denna lag, det &k-
tenskapsréttdiga formogenhetsstatutet, kan
andras om makarna byter hemvist, men detta
sker enligt huvudregeln forst da makarna bott
| den nya hemviststaten i minst fem ars tid.
Dessutom foreslas att makarna skall ha storre
frihet an i dag att genom avtal faststalla vil-
ken lag som tillampas pa formogenhets-
forhalandena inom aktenskapet. Avtalsfrihe-
ten & dock begrénsad sa att atminstone den
ena av makarna skall ha en godtagbar an-
knytning till den stat vars lag enligt avtalet
skall tillampas.

De finska domstolarna har enligt fordaget
internationell behdrighet i arenden som galler
makars réttsforhallanden da svaranden & bo-
satt eller har hemvist i Finland. | vissa fall
kan behorigheten ocksa basera sig pa nagon
annan anknytning, till exempel pa att makar-
na tillsammans sist var bosatta eller hade
gemensam hemvist i Finland och den ena av
makarna fortfarande bor hér.

| propositionen foresds ocksa att ett nytt
26 kap. tas in i arvdabaken. Det foredagna
kapitlet innehdler forutom lagvalsbestam-
melser ocksa bestammelser om de finska
domstolarnas internationella behérighet i
drenden som géller arv samt bestdammelser
om boutredning och arvskifte i &renden med
internationell anknytning.

Den viktigaste anknytningen i ndmnda be-

stammelser om internationell behdrighet ar
arvldtarens boningsort och hemvist. | vissa
fall kan dock de finska domstolarnas beho-
righet grunda sig pa att arendet har nagon
annan anknytning till Finland.

Pa arvande tillampas enligt forslaget i for-
sta hand lagen i den stat dar arvldtaren vid
sin dod hade hemvist. | de fall dar arvlataren
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tidigare har haft hemvist i en annan stat, till-
lampas lagen i den stat dar arvldtaren sist
hade hemvist enligt huvudregeln endast om
arvidtaren vid sin dod var medborgare i
ndmnda stat eller hade varit bosatt dar i minst
fem ars tid omedelbart fore dodsfallet. Om
lagen i den stat dér arvldtaren hade sin sista
hemvist inte enligt ovan beskrivna bestam-
melser kan bli tillamplig, tillampas i forsta
hand lagen i den stat dér arvliataren hade
medborgarskap.

Ovan beskrivna bestammelser om den lag
som skall tillémpas pa &rvande & enligt for-
slaget inte tvingande. Sdledes kan arvlataren
genom testamente forordna vilken lag som

skall tillampas pa arvet. Lagvalet & dock inte
helt fritt utan det forutsétts att arvidtaren har
en i lagen avsedd godtagbar anknytning till
den gtat vars lag anges som tillamplig.

Dessutom foredas att bestammelserna om
upplosning av aktenskap i lagen angdende
vissa familjeréttdiga forhallanden av interna-
tionell natur flyttas till &ktenskapsagens
V avdelning och att den férstnamnda lagens
| avdelning och vissa bestdmmelser i lagens
IV avdelning upphévs.

Lagarna avses tréda i kraft cirka tre mana-
der efter att de har antagits och blivit stadféas-
ta
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ALLMAN MOTIVERING

1. Inledning

Till féljd av den alt internationellare om-
varlden & domstolarna ocksa allt oftare
tvungna att ta stéalning till réttsfall som har
internationell anknytning. Annu mer syns in-
ternationaliseringen i advokaternas arbete.
Den hér utvecklingen har ocksa verkni ngar
nar det galler familjeratten vilket beror pa att
manniskorna har storre méjligheter an tidiga-
re att réra sig Over statsgrénserna. Darfor har
den utléndska befolkningen i Finland mer &n
tredubblats under 1990-talet.

Den utveckling som pagér framhéver bety-
delsen av att de bestdmmelser som hor till
den internationella privatrétten &r tidsenliga.
Den internationella privatrétten i Finland ko-
difierades en géng i tiden i lagen ang. vissa
familjeréttsliga forhdllanden av internationell
natur (379/1929), nedan Intfaml, som tradde
i kraft vid i mgangen av & 1930. Lagen, som
grundar sig pa de konventioner som gjordes
upp i Haag i borjan av seklet, & i dag fordd-
rad i manga avseenden redan darfor att den
materiella familjeréttdiga lagstiftningen inte
langre motsvarar de presumtioner som utgor
grunden for lagen.

Den internationella privatrétten i Finland
har reviderats genom delreformer under de
senaste aren. Bestdmmelser som hor till den
internationella privatrattens omrade har tagits
in i bland annat namnlagen, adoptionsiagen
samt lagen ang. vardnad om barn och um-
gangesratt. Bestammelser i IntfamL har i
dessa sammanhang upphévts eller de har asi-
dosatts av de nya specialbestdmmel serna.

En av justitieministeriet tillsatt arbetsgrupp
som hade till uppgift att utarbeta en arbets-
plan fér en reform av den familje- och
arvslagstiftning som hor till den finska inter-
nationella privatratten ansdg i sitt betankande
som overlamnades & 1994 (Justitieministeri-
ets lagberedningsavdelnings ~ publikation
5/1994) att det var andamalsenligt att fortsit-
ta med delreformer av den géllande lagstift-
ningen genom att revidera en sammanhang-
ande grupp fragor i taget. Arbetsgruppen an-

att regleringen av makars egendomsfor-
hallanden och arv var de mest bradskande
fragorna.

Utover makars egendomsforhéllanden och
drvande innehdller propositi onen bestammel-
ser om den lag som tillampas pa de personli-
ga rattsverkningarna av &ktenskap och den
lag som tillampas pa ingdende av aktenskap
samt giltigheten av aktenskap som mgatts ut-
omlands. | propositionen ingdr ocksa be-
stdmmelser om de finska domstolarnas beho-
righet i darenden som galler makars rattsfor-
hallanden och &rvande.

2. Nulage

2.1. Lagstiftning och praxis

2.1.1.  Provning av hinder mot &ktenskap
och erkdnnande av utléndska &k-
tenskap

Allmant

De almanna bestammelserna om ingdende
av aktenskap inom den internationella privat-
rétten finns i lagen angdende vissa familje-
réttsiga forhalanden av internationell natur.
Bestdmmelser om detta finns dessutom i den
mellan Finland, Danmark, Island, Norge och
Sverige i Stockholm den 6 februari 1931 av-
slutade konventionen om internationellt pri-
vatréttdiga bestdmmelser om aktenskap, ad-
option och férmynderskap (FordrS 20/1931),
nedan nordiska  aktenskapskonventionen
samt i réttshja psbverens-kommelser som in-
gétts med Polen och Sovjetunionen.

Allmanna bestammel ser

Enligt IntfamL bestéms en forlovads rétt att
inga aktenskap enligt lagen i det land dar
denne & medborgare. Hindren mot en finsk
medborgares aktenskap provas sdledes enligt
finsk lag och hindren mot en frammande
stats medborgares aktenskap enligt lagen i
den stat dar denne & medborgare. Om en
frammande stats medborgare inte kan férete
handlingar som behovs for att faststélla att
det inte finns ndgra hinder mot aktenskap el-
ler for att fa utredning om innehéllet i lagen i
den stat dér denne & medborgare, kan justi-
tieministeriet enligt 2 8§ i férordningen om
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tillampning av IntfamL (419/1929) besluta
att finsk lag skall tillampas vid provning av
en frammande stats medborgares rétt att inga
aktenskapet i fra

IntfamL innehaller inga bestammelser om
behdrigheten i internationella @enden hos
den finska myndighet som prévar hinder mot
aktenskap eler forréttar vigsel. Namnda
myndigheters behtrighet har darfér harletts
ur bestdmmelserna i aktenskapsagen. Vig-
selfdrréttaren kan forrétta vigsel om de forlo-
vade kan forete ett intyg av den finsk myn-
dighet som provar hinder mot &ktenskap att
hindersprovning skett. Enligt 5 8 InfamL for-
réttas vigseln enligt formforeskrifternai finsk
lag.

Angaende erkdnnande av &ktenskap som
ingdtts i en frammande stat bestamsi 7 § Int-
famL. Enligt 1 mom. i némnda paragraf skall
ett aktenskap som en finsk medborgare eller
en utlanning mgatt i en frammande stat infor
en myndighet dar i enlighet med dar géllande
lag i Finland anses varai behdrig form avslu-
tat. Enligt 2 mom. i paragrafen skall ett &k-
tenskap ocksa anses vara till formen giltigt,
om det forréttats av en frammande stats di-
plomatiska eller konsuldra tjansteman i en-
lighet med den statens lag i en annan fram-
mande stat med dess begivande. Enligt para-
grafens 3 mom. skall ett aktenskap anses vara
giltigt i Finland ocks3, om det forréttats i en
frammande stat mellan medborgare i en an-
nan stat i enlighet med formfoéreskrifterna i
lagen i vardera av de forlovades hemlander.

Den lagval shestammel se som géller de ma-
teriella forutsdttningarna for ingaende av 8k-
tenskap finns i 1 § IntfamL. Enligt den be-
doms en finsk medborgares rétt att inga ak-
tenskap enligt finsk lag ocksa da aktenskapet
ingds i en frammande stat. Av beredningen
av IntfamL framgar att betydelsen av att
hindren mot ett finskt aktenskap ignorerats
ocksa bedoms enligt finsk lag. Eftersom k-
tenskapslagen inte |angre foreskriver ogiltig-
het for underlatel se att beakta hinder mot &k-
tenskap torde man har vara tvungen att anse
at ett aktenskap som ingdtts av en finsk
medborgare &r giltigt &ven om det skulle ha
ingdtts utan att beakta ett i den finska lagen
uppstallt hinder mot &ktenskap. Allmanna
aklagaren kan dock harvid vara behorig att
fora talan om domande till aktenskapsskill-

nad med stod av 8 § IntfamL.
Den nordiska aktenskapskonventionen

Om en medborgare i négon av de nordiska
|&nderna ansdker om att hinder mot ett akten-
skap skall provas av en myndighet i nagon
annan av de fordragsslutande staterna, prévas
sokandens rétt att inga aktenskap enligt lagen
i den sistnamnda staten om nagondera av de
trolovade har hemvist déar, men annars enligt
hemlandets lag. Lagen i sbkandens hemland
skall altid tillampas om sokanden s begér.
Kravs vid provning av aktenskapshinder i en
fordragsslutande stat enligt den statens lag
inte forddrarnas eler formyndarens sam-
tycke till aktenskapet, skall betraffande den
som har hemvist i annan férdragsslutande
stat vad den statens |lag foreskriver om sadant
samtycke iakttas.

Vigsel forréttas enligt lagen i den stat som
den forréttande myndigheten tillhor.

Réttshja psdverenskommel sen mellan Fin-
land och Sovjetunionen

| Overenskommelsen mellan Finland och
Sovjetunionen om réttsskydd och rattshjap i
mal och &renden av civil- och familjeréttsig
natur samt i brottmal (FordrS 48/1980) finns
bestdmmelser om mgaende av &ktenskap.
Overenskommelsen har i ett protokoll som
uppréttats den 11 juli 1992 i syfte att kartl&g-
ga de avtdsréttdiga grunderna for de bilate-
rala forhdlandena mellan Finland och Ryss-
land konstaterats gélla forhdlandena mellan
Finland och Ryssland. Enligt dverenskom-
melsen bedoms formen for ingdende av &k-
tenskap enligt den fordragsslutande parts lag-
stiftning inom vars omrade &ktenskapet
ingas. En férdragsslutande parts medborgares
behorighet att inga aktenskap beddms enligt
den fordragssutande parts lagstiftning inom
vars omrade aktenskapet ingés, om nagonde-
ra av de personer som amnar inga aktenskap
a denna fordragsslutande parts medborgare
eller ndgondera av dem har hemvist pa denna
fordragsslutande parts omréde.

Aktenskap som de férdragssiutande parter-
nas medborgare ingédtt i enlighet med be-
stdmmelsernai dverenskommelsen eller i en-
lighet med lagvalsreglerna i den fordragssiu-
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tande parts lagstiftning pa vars omrade &k-
tenskapet ingatts, erkanns sasom giltigt pa
vardera fordragssutande partens omrade. En
fordragsslutande part kan végra erkanna ett
aktenskap sasom giltigt, om erkannandet
strider mot de grundldggande principerna i
denna fordragsslutande parts lagstiftning.
Bestdmmelsernai dverenskommelsen hindrar
inte en fordragssiutande part att erkénna ett
aktenskap som giltigt &ven i andrafall.

Réttshjdl pstverenskommel sen mellan Fin-
land och Polen

| 6verenskommelsen mellan Finland och
Polen om rattsskydd och rattshjalp i mal och
drenden av civil- och familjerétslig natur
samt i brottmd (FordrS 68/1981) finns be-
stammelser om ingdende av aktenskap. En-
ligt dverenskommelsen beddéms formen for
ingdende av aktenskap enligt den fordrags-
slutande parts lagstiftning inom vars omrade
aktenskapet ingas. Behdrigheten for for-
dragssiutande parts medborgare att inga &k-
tenskap bedoms enligt den férdragsslutande
parts lagstiftning inom vars omrade akten-
skapet ingds, om nagondera av de personer
som amnar inga aktenskap ar denna fordrags-
slutande parts medborgare eller nagondera av
dem har hemvist pa denna fordragsd utande
parts omrade.
212.  Lagsomtillampas pa makars for-
mdgenhetsfor hallanden

Allmant

De allménna bestammel serna om vilken lag
som skall tillampas pa makars formdgenhets-
forhdllanden finns i IntfamL. Dessutom finns
bestammelser om detta i den nordiska akten-
skapskonventionen. De sist némnda bestam-
melserna har satts i kraft genom en lag
(413/1931) och de skall i egenskap av speci-
albestdmmel ser tilldmpas om drendet hor till
den nordiska &ktenskapskonventionens till-
|ampningsomrade.

Allmanna bestammel ser

IntfamL grundar sig pd den sa kallade
medborgarskapsprincipen. Aktenskapets

réttsverkningar pa makarnas formogenhets-
forhalanden bestams av lagen i den stat som
mannen tillhorde vid aktenskapets ingaende.
Med detta avses lagen i den stat vars med-
borgare mannen var vid den tidpunkt d& ak-
tenskapet ingicks. Lagen i mannens hemland
tillampas pa al egendom oberoende av var
den finns, av vilken art den &r eller nér den
anskaffats. Hanvisningen till lagen i mannens
hemland omfattar enligt 53 § IntfamL ocksa
den lagens bestammelser om vilken lag som
skall tillampas (sa kallad renvoi). Detta inne-
bér att om lagen i mannens hemland anger att
nagon annan stats lag &r tillamplig sa skall
den lagen fdljas.

Den lag som skal tillampas pd makars
formogenhetsforhallanden, det vill siga det
aktenskapsréitsiga formogenhetsstatutet, ar
oférdnderlig. Om mannen byter medborgar-
skap efter ingdende av aktenskap, andras den
tillampliga lagen inte och ingen annan livs-
forandring har heller en sadan verkan. Enligt
ordre public-principen i IntfamL kan en
frammande stats lag lamnas utan avseende,
om den leder till ett resultat som strider mot
grunderna i den finska réttsordningen. |
réttspraxis har en frammande stats lag dess-
utom lamnats utan avseende i vissa sddana
fall dar makarna efter ingaende av aktenskap
inte har haft nagon som helst faktisk anknyt-
ning till den stat vars lag enligt IntfamL skall
tilldmpas. Dessutom kan finsk lag enligt 56 8
IntfamL tillampas, om det inte gar att fa n&
gon utredning om innehdlet i en frammande
stats lag. Pa awvvittringsforfarandet tillampas
altid finsk lag oberoende av vilken stats ma-
teriella lagbestdmmel ser som blir tillampliga.
Frégan &r inte reglerad i lag, utan det handlar
om en alman internationellt privatréttdig
princip. | en awvittring som forréttas i Fin-
land beaktas enligt rédande uppfattning ma-
karnas hela férmogenhet oberoende av var
egendomen &r belagen.

Makarna har inte rétt att under aktenskapet
avtala om den lag som tillampas pa deras
formogenhetsforhallanden. Ett sadant avtal,
det vill siga en sa kallad laghanvisning, kan
enbart goras innan &ktenskapet ingds och
som tillamplig lag kan endast finsk lag vél-
jas. Avtalet skall goras i form av ett akten-
skapsforord.

Den frammande stats lag som bestams av
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mannens medborgarskap blir i praktiken till-
lamplig endast i det inbordes forhallandet
mellan makarna. Detta beror pa 16 § Int-
famL. Enligt denna bestdmmelse skall en
make vars férhalande till den andra maken
bestams enligt utléndsk lag anméla till dom-
stolen om tilldmpningen av utlandsk lag eller
om aktenskapsforordet, om denne vill forbe-
hdlla sig rétten att dberopa en frammande
stats lag gentemot tredje man. Domstolen &
efter detta skyldig att registrera anmaan pa
det som bestdms for &ktenskapsforord. En
motsvarande ~ anmalningsskyldighet galler
ocksa de situationer da finsk lag tillampas pa
makarnas  formogenhetsforhdlanden  och
makarna har uppréttat ett aktenskapsforord
utomlands. Har avsedda anmalningar gors i
praktiken rétt séllan. Enligt uppgift har sam-
manlagt endast 492 anméalningar med stdd av
16 § IntfamL antecknats i registret Over k-
tenskapsforord (april 2001).

| IntfamL finns utdver ovan namnda be-
stammelser en specialbestdmmelse om upp-
réttande av éktenskapsforord. Enligt 15 § Int-
famL beddms makes och trolovads behorig-
het att sluta aktenskapsforord enligt lagen i
dennes hemland. Frégan bedoms alltsa inte
enligt lagen i mannens hemland, utan det
forutsétts att vardera maken har rétt att sluta
ett sadant avtal enligt lagen i dennes eget
hemland. Pa samma sétt bedoms fragan om
ett aktenskapsforord ar giltigt till formen.
Om nagot annat inte bestams i ifrégavarande
persons hemland, skall ett aktenskapsforord
anses till formen giltigt om det har uppréttats
och lagfdljts enligt lagen i vardera partens
hemland eller lagen i den stat dér det upprét-
tades.

Den nordiska ktenskapskonventionen

Bestdmmelserna i den nordiska &kten-
skapskonventionen om den lag som tillampas
pa makars férmdgenhetsforhalanden galler
fall dé&r makarna & och vid mgaendet av ak-
tenskapet var medborgare i nagon av de nor-
diska landerna. Ett tilldggskrav &r att vardera
maken vid ingdende av aktenskapet bositter
sig i samma nordiska land. Om dessa krav
inte uppfylls, skall de alméanna bestdmmel-
sernai IntfamL tillampas.

Till skillnad fran de allménna bestammel-

serna grundar sig den nordiska aktenskaps-
konventionen pa hemvistsprincipen.  Ut-
gangspunkten & att den materiella lagen i
den stat déar makarna forst bosatte sig efter
mgaende av aktenskapet skall tillampas. Den
sa kallade renvoi-principen iakttas inte.

Det aktenskapsréttdiga férmogenhetsstatu-
tet & foranderligt. Om makar som vid inga-
ende av dktenskapet bosatt sig i ett visst nor-
disk land, sedermera har bosatt sig i en annan
fordragsslutande stat, skall denna dats lag
tillampas utom da det & fraga om verkan av
en réttshandling som foretagits tidigare. Pa
basis av det som namnts ovan kan man kon-
statera att ett byte av statut sker endast i fall
dar béda makarna flyttar till samma fordrags-
slutande stat. Om bara den ena makens hem-
vist flyttas till en annan stat eller om vardera
maken flyttar tillsammans till en stat utanfér
de nordiska landerna, blir lagen i den stat dar
de senast var bosatta tillsammans tillamplig
lag. Makarna har inte behdrighet att avtala
om att ndgon annan lag skall tillampas.

Fran ovan beskrivna huvudregel finns vissa
undantag. Sdledes bestdms makes rétt att
réda over fast egendom i en fordragssiutande
stat alltid enligt lagen i den stat dar egendo-
men &r beldgen. Dessutom har flera alternati-
va formkrav uppstéllts for aktenskapsforord.
Ett &ktenskapsforord skall anses till formen
giltigt om det uppréttats enligt den stats lag
som skall tillampas pa makarnas formogen-
hetsforhallanden eller om det uppfyller form-
foreskrifterna i lagen i den stat dér kontra-
henterna eller den ena av dem var medborga-
re.

2.1.3. Lagsomtillampas pa arvande

Allméant

Den internationella arvsrétten i Finland &r i
dag mycket bristfaligt reglerad. Lagstift-
ningen innehdler inga almanna bestammel-
ser om den lag som skall tillémpas pé érvan-
de och aaledes grundar sig gallande rétt till
stora delar pa réttspraxis. Mellan Finland, Is-
land, Norge, Sverige och Danmark géller en
konventi on om arv, testamente och boutred-
ning som avslutades i Kdpenhamn ar 1934
(FordrS 21/1935), nedan nordiska arvskon-
ventionen. Tillampningen av bestdmmel-
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serna i den forutsétter vanligen att arvl ataren
var medborgare i négon av de fordragssiu-
tande staterna och att denne hade hemvist i
nagon av dem. Réttshj &l psdverenskommelsen
med Sovjetunionen innehdler en bestammel-
se om likstéllighet i arvsérenden samt om nér
ett testamente skall anses vara giltigt till for-
men. Likadana bestammelser ingdr ocksd i
réttshja psoverenskommelsen  med  Polen.
Finland & dessutom part i en Haagkonven-
tion frén & 1961, konventionen om |&sning
av lagkonflikter i fraga om formen for testa-
mentariska férordnanden (FOrdrS 77/1976).
Konventionen &r till sin natur universellt till-
lamplig och saledes géller dess bestdmmel ser
den lag som tillampas pa formen for testa-
mente och dess dterkallande oberoende av
om testamente eller testator har ndgon an-
knytning till en fordragsslutande stat eller
inte.

Gallande allméanna principer

Eftersom det saknas alméanna bestammel-
ser i skriven lag, blir man tvungen att soka
réttsnormer som tillémpas pa érvande inom
den internationella privatrétten narmast i
réttspraxis och réttslitteraturen. Réttspraxis
visar att man vid val av lag som tillampas pa
arvande i regel foljer medborgarskapsprinci-
pen. Med andra ord bestédms den tillampliga
lagen av arvldtarens medborgarskap vid tid-
punkten for dennes dod.

| réttspraxis har ansetts att renvoi-principen
som framgar av 53 § IntfamL analogt ocksa
skall tillampas pé kvarldtenskapsréttdiga fra-
gor. Detta innebér bland annat att finsk lag
blir tillamplig pa arvande efter en i Finland
fast bosatt utlanning, om det enligt arvldta-
rens hemlands lag &r lagen dar arvl ataren har
hemvist som skall tilldmpas pa arvande. For-
utom vid tillampning av renvoi-principen blir
finsk lag eventuellt tillamplig ockgapasasatt
att parterna i en réttegang inte dberopar en
frammande stats lag. Nar det géller ett arende
i vilket forlikning &r tilldten & domstolarna
enligt den uppfattning som i dag anses vara
rédande inte skyldiga att beakta en framman-
de stats lag ex officio.

| réttspraxis har man veterligen inte varit
tvungen att ta stallning till om arvl dtaren ge-
nom testamente eller pa ndgot annat giltigt

sétt kan forordna vilken lag som skall tillam-
pas pa arvandet. | nyare réttslitteratur har an-
forts att en sadan laghanvisning skall anses
vara giltig, om arvldtaren har haft hemvist i
den gat vars lag han forordnat som tillamp-
lig, eller medborgarskap i den staten.
Tillampningen av medborgarskapsprinci-

pen gdler endast till &rvande anslutna mate-
riellrétsliga fragor. Pafragor som géller for-
farandet, till exempel pa boutredning och
arvskifte som forréttas av skiftesman, tillam-
pas i enlighet med allméanna internationellt
privatréttsliga principer de bestdmmelser om
forfarandet som finnsi finsk lag.

Den nordiska arvskonventionen

Bestammelserna i den nordiska arvskon-
ventionen avviker i manga avseenden fran de
allmanna principer som anses gdla. | stéllet
for medborgarskapsprincipen  grundar  sig
lagvalet i almanhet pa hemvistsprincipen.
Om en medborgare i ndgon av de andra nor-
diska landerna hade hemvist i Finland vid sin
dod, bestdms rétten till det arv denne efter-
|émnade av den finska lagen. Medborgarska-
pet har dock betydelse sasom anknytning i de
fall da den avlidne inte kontinuerligt under
de fem sista aren av sitt liv hade haft hemvist
i Finland. | sddanafall skall arvldtarens hem-
lands lag tillampas om en arvinge eller tes-
tamentstagare vars rétt beror pa detta sa yr-
kar.

| konventionen finns ocksa andra bestam-
melser om arv och oskiftat bo vilka innebar
en avvikelse fran hemvistsprincipen. Bland
annat pa rétten att levai oskiftat bo tillampas
i vissafall lagen i arvldarens hemland. Lika-
sagdleri fraga om ratten att arva en fastig-
het som & beldgen i ett nordiskt land och réat-
ten att bestémma om en sadan fastighet i ett
testamente i vissafall lagen i den stat dér fas-
tigheten &r belagen.

Arvldtarens hemvist & en viktig anknyt-
ning ocksa i den nordiska arvskonventionens
bestammelser om boutredning, avvittring av
egendom och arvskifte. Forrattningarna sker i
enlighet med lagen i den stat dar den avlidne
hade hemvist vid sin dod. Om hérvid en
domstols medverkan behovs, ar det domsto-
len i den stat dér arvldtaren har hemvist som
ar behdrig i arendet.
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Konventionsbestammelserna om boutred-
ning, avvittring och arvskifte grundar sig pa
den sa kallade universalprincipen. Med detta
avses att forrattningen omfattar arvldtarens
hela egendom oberoende av i vilken stat den
ar belédgen.

2.1.4. Definska domstolarnasinternatio-
nella behdrighet

Personliga réttsverkningar av aktenskap

Den finska lagstiftningen innehdler inga
allméanna bestémmelser om domstolarnas in-
ternationella behdrighet i drenden som géller
aktenskapets personliga réattsverkningar. |
konventionen om domstolars behdrighet och
verkstéllandet av domar pa civilréttens om-
rade som avslutades i Bryssel den 27 sep-
tember 1968 (FordrS 26/1999); Brysselkon-
ventionen, finns bestdmmelser om domsto-
lars behdrighet bland annat i drenden som
gdler underhdll. Motsvarande bestammelser
finns ocksd i en konvention med samma
namn som avslutades i Lugano den 16 sep-
tember 1988 (FordrS 44/1993); Luganokon-
ventionen. Enligt dessa konventioner skall ta-
lan i frAga om underhallsbldrag mot en sva-
rande som &r bosatt i en fordragsslutande stat
i alméanhet véackas i domstolen i svarandens
hemland. Enligt artikel 5.2 i konventionerna
skall ett é&rende som géller underhallsbldrag
dock ocksa provas av domstolen pa den ort
dar den som har rétt till underhdllsbidrag har
hemvist eller & bosatt eler, om &rendet &
forknippat med ett &rende som géller ndgons
réttdiga stallning, i den domstol som enligt
sin egen lag & behorig i érendet, om inte be-
horigheten grundar sig endast pa den andra
partens medborgarskap.

Makars formogenhetsforhallanden

| den finska lagstiftningen finns inga all-
manna bestémmelser om de finska domsto-
larnas internationella behtrighet i arenden
som gdler makars formogenhetsforhdllan-
den. | artikel 8 i den nordiska &ktenskaps-
konventionen ingdr déremot en bestdmmelse
enligt vilken den domstol som &r behdrig nar
det galler aktenskapsskillnad ocksa far prova
fragor som galler awvittring.

| réttsvetenskapliga undersokningar har
inte utretts hur domstolarnai oreglerade situ-
ationer har beddmt den internationella beho-
righeten i fragor som galler makars formo-
genhetsforhallanden Det finns inte heller
négra prejudikat av hégsta domstolen som
skulle belysa denna fraga.

Arvsarenden

| den finska lagstiftningen finns inga all-
manna bestammelser om de finska domsto-
larnas behorighet i arvsérenden. | den nor-
diska arvskonventionen finns daremot be-
stammelser om domstolars behdrighet i éren-
den som gdller boutredning, avvittring av
egendom och arvskifte. Den anknytning som
utgor grunden for behdrighet &r i allmanhet
arvldtarens sista hemvist, men i vissa fal
ocksa den efterlevande makens hemvist. Fr&
gan om hur den internationella behdrighetens
existens skall beddmas i oreglerade situatio-
ner & inte rattsvetenskapligt undersdkt och
det finns inga féarska prejudikat. | vissa av
hogsta domstolen tidigare avgjorda fall far
man dock fingervisning om att ett arende
som gdller avande provasi Finland, om arv-
|dtaren hade hemvist i Finland vid sin dod €-
ler om denne var finsk medborgare eller ef-
terldmnade egendom i Finland.

2.2. Deninternationella utvecklingen och
lagstiftningen i utlandet

2.21.  Provning av hinder mot &ktenskap

och erk&nnande av utléndska k-

tenskap

Haagkonventionen

Vid Haagkonferensen for internationell
privatrétt uppréttades ar 1978 en konvention
om ingdende av &ktenskap och erkannande
av deras giltighet. Syftet med konventionen
ar att stodja aktenskapet som institution ge-
nom att underléttaingaende av aktenskap och
erkdannande av &ktenskap som ingétts i
frammande stater. Konventionen har hittills
ratificerats av Australien, Luxemburg och
Holland och den har trétt i kraft mellan dessa
lander den 1 mg 1991. Finland, Egypten och
Portugal har undertecknat konventionen.
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Haagkonventionen om ingdende av akten-
skap och erkannande av deras giltighet grun-
dar sig inte pa 6msesidighet mellan konven-
tionsstaterna utan dess bestdmmelser & all-
mant tillampliga. | enlighet med detta har
konventionens tillampningsomrade nar det
géller erkdnnande av aktenskap inte begran-
sats till &ktenskap som ingétts | konventions-
staterna utan varje konventionsstat & pa i
konventionen namnda villkor skyldig att er-
kdnna utléndska aktenskap utan att detta for-
utsétter Gmsesidighet och ocksa da aktenska-
pet inte har nagon anknytning till en enda av
konventionsstaterna. Bestémmelserna om er-
kdnnande gdaller dock inte aktenskap om vig-
selfdrréttaren var en militéar myndighet eller
aktenskap som ingétts ombord pa ett fartyg
eller luftfartyg, aktenskap som ingatts genom
en foretradare eller ett ombud, postuma &k-
tenskap eller informella aktenskap.

Bestammel serna om mgaende av aktenskap
finns i artiklarna 1—6 i konventionen. En
konventionsstat & enligt konventionen skyl-
dig att forrétta vigsel, om de personer som
skall vigas uppfyller villkoren for ingaende
av &ktenskap i vigselstatens materiella lag-
gtiftning och om den ena av dem som skall
vigas & medborgare i vigselstaten eller har
hemvist dar. Utdver detta skall vigsel forrét-
tas, om de personer som skall vigas uppfyller
kraven for ingdende av aktenskap i den sta-
tens lag som vigselstatens lagvalsbe-
stammelser anger som tillamplig. | det senare
fallet kan dock den utlandska lagen léamnas
utan avseende om tillampningen av den klart
skulle strida mot ordre public-principen.

Enligt artikel 16 i konventionen kan en
konventionsstat genom en reservation helt
asidosétta tillampningen av bestammelserna
om vigselskyldighet. Reservationen kan en-
ligt artikel 6 ocksa begransas s att konven-
tionsstaten inte férbinder sig att tillampa sin
egen lag om forutsattningarna for mgaende
av &ktenskap pé en person som skall vigas
och som inte har medborgarskaps- eller hem-
vistsanknytning till staten i fraga.

De bestammelser som galler erkannande av
aktenskaps giltighet finnsi artiklarna 7—15 i
konventionen. Ett aktenskap skall enligt kon-
ventionen erkannas, om det har ingatts pa ett
giltigt sitt enligt vigselstatens réttsordning.
Ocksa ett sddant aktenskap som forst efter

vigseln har blivit giltigt i vigselstaten skall
erkannas. Om vigseln har forréttats av en di-

plomatisk eller konsular tjansteman eller n&
gon annan myndighet vid en utrikesrepresen-

tation, anses vigselstaten vara den stat som
myndigheten representerar. Harvid forutsét-
ter skyldigheten att erkénna &ktenskapet
dessutom att aktenskapet inte var forbjudet i
den stat dér vigseln forrattades.

Det gér att vagra godkanna aktenskap pal
konventionen namnda grunder. Sédana ar
forutom ordre public ocksa géllande akten-
skap, nara slaktskap som uppstatt genom bio-
logisk bord eller adoption, avsaknad av der
som kravs for aktenskap eller avsaknad av
dispens fran kravet pa ader, psykisk of orméa-
ga att ge sitt samtycke eller avsaknad av fri-
villigt samtycke. Grunden skall ha existerat
vid tidpunkten for ingdende av &ktenskap i
den staten dér erkénnande soks. Har akten-
skapet ingatts oberoende av ett gallande &k-
tenskap, kan erkdnnande dock inte férvagras
om aktenskapet sedermera blivit giltigt ge-
nom att det tidigare éktenskapet upplosts el-
ler forklarats ogiltigt.

Haagkonventionen hindrar inte tilldmpning
av bestammelser som tillater erkannande av
aktenskapet pa ett vidstracktare sitt an vad
konventionen gor. Erkdnnandet av aktenskap
underlé&ttas dessutom av en bestdmmelse om
vigselintyg i konventionen. Enligt denna be-
stammelse kan ett vigselintyg som utfardats
av en behdrig myndighet anses visa att ak-
tenskapet ar giltigt, om inte nagot annat kan
visas.

Bestdmmelserna om erkdnnande i Haag-
konventionen skall tillampas ocksa da ett &k-
tenskaps giltighet skall avgoras i samband
med nagot arende som en prejudiciell fraga,
om huvudfragan enligt domstolsstatens rétts-
ordning skall avgoras enligt lagen i en kon-
ventionsstat.

En konventionsstat kan, om den sa dnskar,
gora en reservation genom vilken den be-
gransar de aktenskap som kan erkannas till
sadana aktenskap som ingétts efter att staten i
fragablev part i konventionen.

De nordiska l&nderna

Foljande jamforelse galler huvuddragen av
den alménnareglering som &r i kraft i Sveri-
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ge, Norge, Danmark och Island.

Sverige. De bestdmmelser om ingaende av
aktenskap som hor till den internationella
privatrétten i Sverige finns i lagen om vissa
internationella réttsforhdlanden rérande k-
tenskap och férmynderskap. Enligt huvudre-
geln bestdms en persons rétt att ingd akten-
skap enligt lagen i dennes hemland. En
svensk medborgare som har haft hemvist i en
frammande stat i minst tva ar har dock rétt att
f& hindren mot &ktenskap prévade enligt la-
gen i den frammande staten, om den som &k-
tenskapet skall ingas med samtycker till det-
ta En frammande stats medborgare som i
minst tva &r har haft hemvist i Sverige eller i
ndgon annan stat an i sitt hemland har mot-
svarande rétt. Den svenska regeringen eller
en myndighet som den bestamt kan i vissa
bestamda fall forordna att svensk lag skall
tillampas ocksa nar det géller en frammande
stats medborgare som haft hemvist i Sverige
i mindre an tva ar.

Tilldmpningen av en frammande stats lag
har dock begransats S att en person som inte
fyllt 15 &r inte utan en svensk lansstyrelses
tillstand har rétt att inga aktenskap infor en
svensk myndighet. Aktenskap far inte heller
ingds mellan slaktingar i ratt upp- och ned-
stigande led eller mellan helsyskon. Den som
redan ar gift far inte ingd nytt aktenskap i
Sverige salange som det tidigare aktenskapet
ar i kraft.

Ett aktenskap som ingétts i en frammande
stat i enlighet med dér gélande lag ar till
formen giltigt i Sverige, om det &r giltigt i
den stat dér det ingicks. Ett aktenskap som
ingdtts infor en diplomatisk eller konsulér
tjiansteman eller infor ndgon annan som be-
myndigats att forrétta vigsel av en framman-
de stat, ar giltigt till formen, om det &r giltigt
i den stat som meddelat bemyndigandet.
Dessutom &r ett aktenskap som ingétts i en
frammande stat giltigt till formen, om det &r
giltigt i den dler de stater d&r mannen och
kvinnan var medborgare nér vigseln forratta:
des. Ett aktenskap som vore ogiltigt pa grund
av formfel, kan godkénnas av den svenska
regeringen pa ansokan av mannen eller kvin-
nan eller, om ndgondera avlidit, av en arvin-
ge till den avlidne. Ett sidant godkénnande
far 1amnas endast om sérskilda skal forelig-
ger.

Norge. | den norska lagen finns det inga.in-
ternationellt privatréttsliga bestdmmelser om
ingdende av aktenskap eller erkannande av
aktenskap som ingétts i en frammande stat.
Bestdmmelserna om prévning av hinder mot
aktenskap i den norska loven om ekteskap
tilléampas ocksa pa utlanningar. Om ett akten-
skap ingas infor en norsk myndighet, prévas
hindren mot de forlovades éktenskap enligt
den norska lagen. Om den ena av de férlova-
de & medborgare i en frammande stat och
inte stadigvarande bosatt i Norge, skall denne
dessutom forete ett hinderlGshetsintyg som
utfardats av en myndighet i hemlandet. En
frammande stats medborgare skall visa att
han eller hon vistas eller & bosatt i Norge pa
lagliga grunder.

Som allman réttsprincip galler att ett akten-
skap som mgatts i en frammande stat och
som &r giltigt dér &r giltigt ocksdi Norge.

Danmark. | Danmark innehdller den skriv-
na lagen inga internationellt privatrétsiga
bestammelser om ingdende av &ktenskap,
utan den danska &ktenskapslagen, lov om

teskabs indgaelse og oplasning, tilldampas
bade pa danska och utlandska forlovade. Om
de forlovade i mgar aktenskap infor en dansk
myndighet, prévas deras rétt att inga akten-
skap enligt den danska lagen. Huvudregeln
kompletteras med en undantagsregel. Om
den ena av de forlovade & medborgare i en
frammande stat och bosatt utomlands och
den prévande myndigheten vet att det akten-
skap som avses ingas ar absolut forbjudet i
den stat vars medborgare den forlovade & el-
ler dar denne & bosatt (bopad), skall ett intyg
Over hindersprévning inte ges. Den som pro-
var hinder mot &ktenskap skall da overfora
drendet till en viss myndighet, Civilrets-
direktoratet, for avgorande. En frammande
stats medborgare skall dessutom visa att han
eller hon vistas eller & bosatt i Danmark pa
lagliga grunder. Om i den frmmande stat dér
den forlovade & bosatt foréldrarnas sam-
tycke inte behovs for ingz‘éende av aktenskap,
behovs det inte heller i Danmark, &en om
det enligt den danska lagen skulle behdvas.
Om en forlovad som fyllt 18 ar enligt en
frammande stats lag behover sina féraldrars
tillstand for att inga aktenskap, iakttas detta
intei Danmark.

Som allman réttsprincip géller att ett akten-
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skap som ingétts i en frammande stat i enlig-
het med dér gallande form- och behdrighets-
krav erkanns sasom giltigt i Danmark.

Island. | Island finns det inga pa lag grun-
dade internationellt privatréttsliga be-

stammelser om ingdende av aktenskap och
erkénnande av utldndska d&ktenskap. Be-
stdmmelserna i den idéndska &ktenskaps-
lagen, hjlskaparldg, om provning av hinder
mot aktenskap tillampas ocksa pa utlanning-
ar. Om en forlovad ar utlandsk medborgare
eller & bosatt i en frammande stat, skall han
eller hon pa begédran dessutom forete ett in-
tyg Over hindersprévning som utféardats av en
behtrig myndighet i hans eller hennes med-
borgarstat eller den stat dér han eller hon &
bosatt.

Som allman réttsprincip galler att ett akten-
skap som mgatts i en frAmmande stat och
som &r giltigt dér &r giltigt ocksdi Island.

Vissa andra stater

Tyskland. | Tyskland reviderades de inter-
nationdlt privatréttsiga bestdmmelserna i
Einflhrungsgesetz zum Birgerlichen Ge-
setzbuch (EGBGB) & 1986. Enligt artikel 13
i denna lag bestams forutséttningarna for in-
géende av aktenskap i Tyskland for vardera
av de forlovades del separat enligt lagen i re-
spektive forlovads medborgarstat. N&r det
enligt lagen i medborgarstaten finns ett hin-
der mot ingdende av aktenskap, kan den tys-
ka lagen tillampas om den ena av de forlovar
de & bosatt i Tyskland eller & tysk medbor-
gare. Harvid forutsatts emellertid att de for-
lovade har vidtagit en dtgard som kravs for
at undanrgja hindret och att vigseln till det
aktenskap som avses ingads folj jer_principen
om frihet att inga dktenskap. Den atgard som
kravs for att undanréja ett hinder mot akten-
skapet kan till exempel vara att man later
faststélla en dktenskapsskillnad som domts i
en frAmmande stat i makens medborgarstat,
om erkdnnandet av aktenskaps-skillnad dar
kraver faststdllande. En forlovads tidigare 8k-
tenskap som upplosts genom aktenskaps-
skillnad i Tyskland eller genom en frémman-
de stats bedut som erkdnns i Tyskland utgor
inte heller ett hinder mot ett nytt &ktenskap,
om maken till den forlovade har dodforkla-
rats. En tysk myndighet & behorig att forrétta

en vigsel om vardera av de forlovade &r bo-
satta inom myndighetens &mbets-distrikt. Om
ingendera & bosatt i Tyskland, kan vigseln
forréttas endast av vissa i lagen ndmnda
myndigheter.

Ett aktenskap som ingdtts i utlandet er-
kénns i Tyskland som giltigt till formen, om
det har ingatts i enlighet med formbestam-
melserna |1 vardera partens medborgarstat
(Heimatrecht) eller i enlighet med de form-
bestammelser som iakttas pa den ort dar det
ingicks (artikel 11 EGBGB).

Schweiz. En forbundsstatslag som gédller in-
ternationell privatrétt tradde i kraft i Schweiz
i borjan av & 1989 (Bundesgesetz Uber das
Internationale privatrecht). Enligt lagens 43
artikel & myndigheterna i Schweiz behtriga
att forrétta vigsel om fastmon eller fastman-
nen & medborgare eler bosatt i Schweiz.
Ocksa en fastmo och en fastman som bagge
a medborgare i en frammande stat och av
vilka ingendera & bosatt i Schweiz, kan i ingd
aktenskap i Schweiz, men endast under for-
utséttning att ett aktenskap som ingatts i
Schweiz erkéanns bade i den stat dar fastmon
och den stat dér fastmannen &r bosatt eller ar
medborgare (Wohnsitzstaat, Heimatstaat).
Om det dktenskap som parterna amnar mga
inte skulle erkdnnas i den stat dar en part &
bosatt eller i dennes medborgarstat av den
anledningen att nagondera av de forlovade i
Schweiz beviljats aktenskapsskillnad som
inte erkdnns i den stat dér denne &r bosatt el-
ler har medborgarskap, &r dettainte ett hinder
mot den forlovades nya dktenskap i Schweiz.

Enligt lagens 44 artikel bestams de materi-
ella forutsattningarna for att inga aktenskap
(materiell-rechtliche Voraussetzungen) enligt
den schweiziska lagen nar ett aktenskap
ingds i Schweiz. Om det foreligger hinder
mot aktenskap enligt schweizisk lag, kan en
fastmé och en fastman som bagge & med-
borgare i en frammande stat trots hindret
inga &ktenskap i Schweiz, om det inte finns
hinder mot det enligt Iagen i nadgondera par-
tens medborgarstat. | Schweiz erkénns enligt
lagens 45 artikel aktenskap som ingétts pa et
giltigt satt i utlandet. Ar fastmon och fést-
mannen schweiziska medborgare eller bor
bagge tvd i Schweiz, erkanns ett &ktenskap
som ingétts utomlands i Schweiz endast om
orsaken till att aktenskapet ingicks utomlands
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inte var att man pa detta sétt forsokte kringga
de ogiltighetsgrunder for &ktenskap som
finnsi den schweiziska lagen.

222.  Lagsomtillampas pa makars for-

mdgenhetsfor hallanden
Haagkonventionen

Vid Haagkonferensen for internationell
privatrétt uppréttades den 14 mars 1978 en
konvention om den lag som tillampas pad ma-
kars formogenhetsforhdlanden. Syftet med
konventionen var att férenhetliga bestammel -
sernaom lagval, vilkai de olika landerna av-
vek mycket frén varandra och ofta var svara
att faklarheti.

Haagkonventionen grundar sig pa princi-
pen om viljeautonomi. Med detta avses att
makarna inom vissa granser §avagenom av-
tal f& bestamma den tillampliga lagen. Den
tillampliga lagen kan vara den materidla la-
gen i den stat vars medborgare make &r eller
dér make & bosatt da avtalet ingds. Om ett
avtal som géller lagval ingas fore aktenska-
pet, kan som tillamplig lag dessutom véljas
lagen i den stat dér maken férst bosétter sig
efter att aktenskapet ingatts. Den tillampliga
lagen géler makarnas hela egendom, men
makarna kan utan hinder av detta dock avtala
om att den tillampliga lagen i fraga om fast
egendom som tillhor eller i framtiden till-
kommer en make & lagen i den dstat dar
egendomen & belagen. Det forordnande som
ges i fraga om fast egendom kan ocksa be-
gransas sa att den endast gdler viss fast
egendom.

Ett avta om tillamplig lag kan éndras nér
som helst under &ktenskapet. Ovan namnda
anknytning skall harvid existera vid den tid-
punkt da avtaet andras. En andring paverkar
ocksa sddan egendom som makarna tidigare
forvéarvat och sdledes forblir statutet enhet-
ligt, om inte makarna pa ovan beskrivet sitt
har kommit Gverens om att ett annat statut
skall tillampas pa fast egendom.

Ett avtal om tillamplig lag skall enligt
Haagkonventionen uppréttas i den form som
géaller for ett dktenskapsforord. Harvid till-
[ampas antingen den stats interna lag som
gdler makarnas formogenhetsforhallanden

eller den lag som tillampas inom den stat dar
avtalet ingicks. Det minimikrav som stalts
upp ar att avtalet ar skriftligt, att det & date-
rat och att det & undertecknat av makarna. |
fraga om avtalets innehdl & det inte nod-
vandigt att lagvalet & uttryckligt utan det
récker att den tillampliga lagen klart framgar
av aktenskapsforordet.

Har makarna inte kommit dverens om vil-
ken lag som skall tillampas, tilldmpasi forsta
hand lagen i den stat dar vardera maken forst
bosatte sig (habitua residence) i samband
med ingdende av &ktenskapet. En stat kan
dock da den blir part i konventionen ge en
forklaring enligt vilken dess interna lag skall
tillampas om vardera maken vid ingaende av
ett aktenskap & medborgare i staten i fraga.
En sadan forklaring blir dock inte tillamplig
pa makar som & bosatta i en sidan stat dar
vardera har varit bosatta i minst fem ars tid
innan aktenskapet ingicks, om det inte &r fr&
ga om en stat som har gett ovan ndmnda for-
klaring eller en sadan stat som stér utanfor
konventionen och vars internationel It privat-
réttsliga bestdmmelser forutsditer att med-
borgarstatens lag skall tilléampas.

Makarnas gemensamma medborgarstats lag
tillampas dessutom da makarna i samband
med ingaende av aktenskap bositter sig i en
stat som inte & part i konventionen och som
tilldmpar medborgarskapsprincipen.  Det-
samma géler fall dar makar som har samma
nationalitet inte i samband med ingéende av
aktenskapet bosdtter sig i samma stat. Ar
makarna inte bosatta i samma stat och har de
inte samma nationalitet, skall lagen i den stat
som makarnas formogenhetsforhallanden
med beaktande av ala omstandigheter har
narmaste anknytning till tillampas.

Det direkt pa lag baserade &ktenskapsrétts-
liga férmogenhetsstatutet ar enligt Haag-
konventionen inte oféranderligt utan kan un-
der vissa forutséttningar andras da den an-
knytning som bestémt valet av statut forand-
ras. Detta forutsétter dock att makarna inte
har uppréttat ett aktenskapsforord.

Den internalagen i den stat dar makarna &
bosatta tillsammans blir tillamplig i stéllet for
den tidigare tillampade lagen vid den tid-
punkt da makarna bosétter i den stat dér de
bagge & medborgare. Samma regel tillampas
om det sakforhdllande som avses i foregden-
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de mening uppkommer i omvand tidsordning
sA att vardera maken far medborgarskap i den
stat dér de &r bosatta tillsammans. Lagen i
den stat dér makarna & bosatta tillsammans
blir omedelbart tillamplig ocksa da vardera
maken boséiter sig i samma stat och tillamp-
ningen av lagen i makarnas gemensamma
medborgarstat har grundat sig enbart pé att
makarnainte i samband med ingdende av &k-
tenskapet bosatt sig i samma stat. | de fall da
ovan namnda forutséttningar inte uppfylls,
kan den tillampliga lagen forandras sa att den
blir lagen i den stat dér makarna & bosatta
tillsammans endast om makarna har varit bo-
sattai staten i fragai tio arstid efter ingdende
av aktenskapet.

Ett byte av statut direkt med stéd av lag har
aldrig retroaktiv verkan, utan géller endast
egendom som makarna erhdller efter att sta-
tutet har andrats. Detta leder till att makarnas
formogenhetsforhdlanden i dessa fal inte
kommer att bedomas enligt ett enhetligt sta-
tut. Makarna kan dock dterstédlla enhetlighe-
ten genom att avtala om lagvalet pa ovan be-
skrivet sétt.

Liksom de flesta andra lagval skonventioner
som uppgjorts vid den internationellt privat-
réttsliga konferensen i Haag & denna H
konvention till sin natur allmén. Den blir sa-
ledes tillamplig pa dlai konventionsstaterna
forekommande fall. Den omstandigheten att
makarna & bosatta utanfor en konventions-
stat eller att ndgon annan lag an en konven-
tionsstats lag blir tillamplig har ingen bety-
delse. Konventionens materiella tillamp-
nlngsomrade det vill saga frégan om vilka
réttsfrégor som kommer att bedémas enligt
det statut som tillampas pa makars formo-
genhetsforhallanden, ansdg man det inte vara
mojligt att faststélla exakt. Man har dock for-
sokt precisera tillampningsomradet i negativ
mening genom att bestdmma att konventio-
nen inte tillampas i fraga om underhallsskyl-
digheten makar emellan, den efterlevande
makens arvsrétt och makars réttshandlings-
forméaga.

Haagkonventionen galler ocksa forhallan-
det till tredje man. Enligt artikel 9 i konven-
tionen bestams enligt den lag som tillémpas
pa makars formogenhetsforhallanden ocksa
de fragor som géller réattsforhdllandet mellan
make och tredje man. En konventionsstat kan

dock foreskriva att make inte kan dberopa
den lag som galler makars formogenhetsfor-
hallanden mot tredje man da make eller tred-
je man & bosatt pa dess territorium, om inte
kraven pa offentlighet och registrering i den
statens lag har iakttagits eller tredje man da
réttsforhdllandet uppkom kande till eler a-
minstone hade bort kanna till vilken lag som
tillampas pd makarnas formogenhetsforhal-
landen.

De nordiskalanderna

Alla de nordiska landerna & parter i den
nordiska aktenskapskonventionen vars inne-
hall har beskrivits tidigare. Foljande jamfo-
relse galler endast huvuddragen i den all-
mannaregleringen i landernai fraga.

Sverige. Lagen om vissa internationella
fragor rorande makars formogenhetsforhal-
landen trédde i kraft den 1 juli 1990. Ikraft-
tradandet av lagen andrade véasentligt pa de
principer som tidigare hade géllt. Enligt den
tidigare lagstiftningen var det mannens na-
tionalitet som avgjorde lagvalet och det statut
som utformats i samband med mgaende av
aktenskapet var oféranderligt. De viktigaste
principerna i den nya lagen & daremot ma-
karnas viljeautonomi, hemvists-principen och
statutets foranderlighet.

P& makars formogenhetsforhéllanden till-
lampas i forsta hand lagen i den stat som ma-
karna genom ett skriftligt avtal har férordnat
att skall tillampas. Makarna kan vélja lagen i
den stat dar nagondera av makarna har hem-
vist eller vars medborgare denne & vid inga-
ende av avtalet. Ett avtal om lagval kan and-
ras senare. Den nya lagen blir harvid tillamp-
lig ocksa pa den egendom som makarna har
da andringen gors. Ett lagvalsavtal kan goras
dven da make har avlidit. | sa fal &r det den
efterlevande maken och den avlidne makens
réttsinnehavare som ingar avtalet.

Har inte det tillampliga statutet bestdmts
genom ett avtal, tillampas lagen i den stat dar
makarna tog hemvist nér de gifte sig. Statutet
ar foranderllgt Om vardera maken sedan de
ingdtt aktenskapet tagit hemvist i en annan
stat och varit bosatta dér i minst tva ar, till-
lampas i stéllet den statens lag. Kravet pa att
makarna skall ha varit bosattai tva & i hem-
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viststaten tillampas dock inte om vardera
maken redan tidigare under aktenskapet har
haft hemvist i staten i fréga eller om vardera
ar medborgare i den. | dessa fall byts statutet
omedelbart i samband med att makarna tar
ny hemvist. En hénvisning till en frammande
stats lag omfattar endast de materiella be-
stammelsernai lageni fraga.

Vid awvittring av egendom beaktas makar-
nas hela egendom oberoende av var den &
belagen, om inte négot annat foljer av den
lag som skall tillampas pa makarnas formo-
genhetsforhallanden. Om det finns egendom i
en annan stat och det antas att avvittringen
inte kommer att vara giltig i den staten, kan
awvittringen begransas till att omfatta endast
en del av makarnas egendom. En begrans-
ning & dock inte till&en om en av makarna
motsétter sig den med rimliga skal.

| den svenska lagen ingdr dessutom be-
stammelser enligt vilka vissa bestdmmelser i
den svenska dktenskapsbalken blir tillampli-
gaocksdi det fal att en frammande stats lag
skall tillampas pa makarnas férmogenhets-
forhallanden. Aktenskapsforord och gavor
mellan makar skall registreras i enlighet med
bestdmmelserna i svensk lag, om makarna
har hemvist i Sverige nar rétshandlingen i
fraga foretas. | annat fall trader inte akten-
skapsforordet i kraft och gavan binder inte
gavogivarens borgenarer. Svensk lag tillam-
pas dessutom alltid nér det géller forvaltning
av en i Sverige belagen bostad samt bohag
och pa makes ratt att i vissa fal i samband
med avvittringen Gverta sddan egendom. Till-
|&mpningen av en frammande stats lag har i
tredje mans intresse begransats ocksa i vissa
sadana fall dar den frammande statens lag
innehdller vidstracktare begransningar av for-
foganderétten Gver egendom eller ratten att
uppta skuld an vad den svenska lagen gor.

Norge. | den norska lagen finns det inga
bestéammelser om den lag som tillémpas pa
makars férmogenhetsforhéllanden och sile-
des maste de gallande principerna sokas i
réttspraxis och rattditteraturen. Pa makars
formogenhetsforhéllanden tillampas  enligt
dessa kdllor lagen i den stat dar makarna
forst bosdtter sig tillsammans. Statutet &r
oforanderligt. Ett senare byte av boningsort
paverkar inte lagvalet. Ett avtal mellan ma-
karna angdende lagval torde dock vara bin-

dande aminstone makar emellan och gent-
emot makes arvingar. Den lag som lagvals-
regeln anger tillampas pa makarnas hela
egendom oberoende av var egendomen &r be-
lagen.

Danmark. Ocksa den danska internationella
aktenskaps- och férmogenhetsrétten baserar
sig i hog grad pa réttspraxis och rattslitterar
tur. Enligt dessa kdllor tilldmpas pa makars
formogenhetsforhallanden lagen i den stat
dér mannen var bosatt vid tidpunkten for in-
géende av aktenskapet. Om mannen dock i
samband med ingdende av aktenskapet bosét-
ter sig i ndgon annan stat, blir den statens lag
tillamplig. Den tlllampllga lagen géller ma-
karnas hela egendom oberoende av var den
ar beldgen. En hanvisning till en frammande
stats lag avser i regel endast de materiella be-
stdmmelserna i den lagen. Renvoi har dock
ansetts varamojligt i vissa specialfal.

| lagen om &ktenskapets réattsverkningar
finns vissa specialbestdmmelser om akten-
skapsforord. Om en man som inte har hem-
vist i Danmark har uppréttat ett ktenskaps-
forord som var giltigt enligt lagen i den stat
dér mannen har hemvist, & aktenskapsforor-
det giltigt i Danmark under forutséttning at
det inte strider mot lagen om aktenskapets
réttsverkningar. | forhdllande till tredje man
forutsétter aktenskapsforordets giltighet dock
att det anmdls for registrering inom sex ma-
nader fran att mannen tog hemvist i Dan-
mark. Gors anmélan senare, har forordet
rattsverkningar i forhdlande till tredje man
fran den dagen anméan gjordes. Namnda be-
stémmelse har analogt ansetts kunna tillam-
pas ocksd pa en situation dar aktenskapets
formogenhetsréttsliga  verkningar  bestédms
enligt en frammande stats lag och mannen tar
hemvist i Danmark. Enligt denna tolkning
&sidosétts en frammande stats lag, om den
strider mot de tvingande bestdmmelserna i
den danska lagen och den frimmande statens
lag kan dberopas mot tredje man endast om
det tillampliga aktenskapsréttdiga formo-
genhetssystemet har anmélts for registrering
pa samma satt som ett aktenskapsforord.

Island. Uttryckllga bestammelser om den
lag som tilldampas pa makars férmogenhets-
forhdlanden finns inte i Island. | praktiken
iakttas samma principer somi Danmark.
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Vissa andra stater

Tyskland. En omfattande delreform av den
internationella privatrétten trédde i kraft den
1 september 1986 (Gesetz zur Neuregelung
des Internationalen Privatrechts). Bland an-
nat bestammelserna om den lag som tillam-
pas pa makars formogenhetsforhallanden re-
videradesi samband med reformen.

En viktig tanke nar det galler regleringen
av formogenhetsforhallanden inom &kten-
skapet &r att endast en s&dan stats lag kan bli
tillamplig som vardera maken har nagon
slags anknytning till. Genom denna |Gsning
forsokte man uppna malet att makarna &r lik-
stéllda.

Pa de formdgenhetsréttsiga verkningarna
av aktenskap tillampas den statens lag som
bestdmmer aktenskapets almanna réttsverk-
ningar vid tidpunkten for ingdende av &kten-
skap. Genom detta har man strévat efter att
minska de s kallade kvalifikations-problem
som géller frégan om ett visst réattsforhallan-
de skall anses hératill omradet for det statut
som tillampas pa aktenskapets almanna
verkningar eller till omradet for det akten-
skapsréttdiga férmdgenhetsstatutet. | forsta
hand tilldampas lagen i den stat till vilken var-
dera maken hor. Har makarna inte under 8k-
tenskapet haft en gemensam nationalitet, till-
lampas lagen i den stat déar vardera maken &r
bosatt (gewodhnliche Aufenhalt). Om ingen-
dera av de ovan namnda anknytningarna
kommer pa fraga, tillampas lagen i den stat
till vilken makarna ur ndgon annan synvinkel
har de fastaste banden. En hanvisning till en
viss stats lag avser &ven den statens interna-
tionellt privatréttsliga bestammel ser.

Enligt den tyska lagen har makarna rétt att
inom vissa grénser komma Gverens om den
lag som tillampas pa aktenskapets allmanna
réttsverkningar. Om ett sédant avtal, en sa
kallad laghanvisning har gjorts, tlllampas den
i avtalet angivna materiella lagstiftningen
ocksa pa aktenskapets formdgenhetsréttsiga
verkningar. Oberoende av om det &kten-
skapsréttsliga formogenhetsstatutet grundar
sig direkt pa lag eller pa ovan namnda lag-
hanwsnmg, ar det namnda statutet bestéende
i den meningen att det inte &ndras direkt med
stod av lag fast den anknytning som angett
den tillampliga lagen skulle &ndras.

Makarna kan emellertid fore aktenskapet
eller nar som helst under aktenskapet avtala
om lagvalet sa att de forordnar att ndgon an-
nan stats materiella lagstiftning skall tillam-
pas pa fragor som géller de aktenskapsrattli-
ga formogenhetsforhdllandena. Den tillamp-
liga lagen kan varalagen i den stat till vilken
den ena av makarna hor, eller lagen i den stat
dér den ena av makarna & bosatt. Nér det
gdller fast egendom kan tillamplig lag dess-
utom vara lagen i den stat dér egendomen &r
belagen. Ett avtal om lagval har retroaktiv ef-
fekt endast om den valda lagen tilldter en ret-
roaktiv andring av aktenskapsréttsliga for-
mogenhetsforhallanden genom avtal. Ett lag-
valsavtal kan senare upphévas och andras.

Skyddet av tredje man har i Tyskland re-
glerats sa att vissa av bestammelsernai BGB
genom vilka man avser skydda omséttningen
skall tillampas ocksa i det fall att en fram-
mande stats lag skall tillampas pa makars
formogenhetsforhdlanden. Om  atminstone
den enaav makarna &r bosatt i Tyskland eller
om denne idkar afférsverksamhet dér, skall
tillampningen av en frammande stats lag re-
gistreras pa samma sétt som ett aktenskaps-
forord for att detta skall kunna &beropas
gentemot en tredje man som inte kanner till
att en frammande stats lag &r tillamplig.
Dessutom blir vissa av BGB:s bestdmmel ser
direkt tillampliga pa en réttshandling som f6-
retas i Tyskland, om de & fordelaktigare for
en tredje man i god tro an de bestdmmelser i
en frammande stats lag som tillampas pa ma-
karnas formogenhetsforhallanden.

Schweiz. Den schweiziska lagen om inter-
nationell privatrétt (Bundesgesetz Uber das
Internationale Privatrecht) tradde i kraft den
1 januari 1989. Den lag som tilldmpas pa
makars formogenhetsforhallanden bestams i
forsta hand i enlighet med vad makarna har
avtalat. Makarna kan valja lagen i den stat
dér vardera har eller efter ingdende av akten-
skapet kommer att ta hemvist eller lagen i
den stat dar ndgondera & medborgare. Lag-
valet skall avtalas skriftligt eller klart framga
av ett aktenskapsforord. Ett avtal om lagval
géller tills makarna upphéver avtalet eller in-
gar ett nytt avtal om lagval. Ett nytt Iagvals-
avtal har retroaktiv verkan och géller fran
borjan av &ktenskapet, om inte nagot annat
har bestamts.
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Har makarna inte avtalat om den lag som
tillampas pa formogenhetsforhdlandena
inom aktenskapet, tillampas i foérsta hand la-
gen i den stat dér vardera maken har hemvist
(Wohnsitz). Har makarna inte hemvist i
samma stat, tillampas lagen i den stat dar
vardera maken senast hade hemvist samti-
digt. Har makarna aldrig samtidigt haft hem-
vist i samma stat, blir tillamplig lag lagen i
den stat dar vardera har medborgarskap. Om
ingen av ovan namnda forutsattningar upp-
fylls, anses att det mellan makarna rader
egendomsskillnad i enlighet med den
schweiziska lagen (Gitertrennung).

Har ett lagval inte avtalats och makarna tar
hemvist i en annan stat, tillampas lagen i den
staten med retroaktiv verkan fran ingdende
av aktenskapet. Makarna kan dock genom ett
skriftligt avtal utesluta den retroaktiva till-
lampningen. Det &ktenskapsréttdiga for-
mogenhetsstatutet  andras  dverhuvudtaget
intetill foljd av byte av hemvist, om makarna
uppréttat ett aktenskapsforord eller om de
skriftligen avtalat att lagen i den stat dar de
tidigare hade hemvist fortfarande skall till-
|&ampeas.

Vad som sagts ovan géller som sddant en-
bart forhdlandet makarna emellan. Verk-
ningarna av_makarnas férmogenhetssystem
pa réttsforhdlandet mellan make och tredje
man bestams enligt lagen i den stat dar ma-
ken hade hemvist nar rétsfornallandet upp-
kom. Om tredje man dock nér rattsforhalan-
det uppkom kande till vilken stats lag som
tillampas pa makarnas réttsforhallanden eller
om denne hade bort kénna till det, tilldmpas
ifrAgavarande stats lag.

Osterrike. Den lag genom vilken den GOster-
rikiska internationella privatrétten revidera-
des och kodifierades (Bundesgesetz Uber das
internationale Privatrecht) tradde i kraft den
1 januari 1979. Pa aktenskapets formogen-
hetsréttsliga verkningar tillampas i forsta
hand den stats lag som parterna uttryckligen
har forordnat att skall tillampas. For avtalet
om lagval gdler inga formbestammelser. |
lagen finns heller inga begransningar nér det
géller vilka staters lag som lagvalet kan avse.
Valmdjligheterna begransas dock av att et
lagval endast kan goras da aktenskapet har en
anknytning till en frammande stat. Det exak-
ta innehdlet av den anknytning som kravs

har inte preciserats.

En laghanvisning kan avse enbart |fragava-
rande stats materiellalag eller ocksa den sta-
tens |agval sbestammelser. | oklara fall tolkas
hanvisningen sa att den galler enbart den ma-
teriella rétten. Ett lagvalsavtal kan ingds an-
tingen fore &ktenskapet eller under det. | la-
gen finns inga uttryckliga bestammelser om
att avtal som ingatts under aktenskapet géller
makarnas hela egendom eller enbart den
egendom som de forvérvat efter mgaende av
avtalet. Den radande uppfattningen &r att
makarna i sitt avtal ocksa kan besluta om
denna sak.

Har makarna inte avtalat om ett lagval, till-
|émpas den stats lag som vid tidpunkten for
ingaende av aktenskapet skulle tillampas pa
aktenskapets personliga rattsverkningar. Det
ar de materiella bestdmmelserna i den lag
som &r tillamplig pa aktenskapets personliga
réttsverkningar som skall tillampas. Pa ak-
tenskapets personliga réattsverkningar tillam-
pas i férsta hand makarnas gemensamma
personstatut som enligt den osterrikiska la-
gen & lagen i den stat dar makarna har med-
borgarskap. Har makarna inte samma natio-
nalitet, tilldmpas lagen i den stat dér vardera
hade hemvist. Om inte heller denna bestam-
melse kan avgora lagvalet, tillampas den 6s-
terrikiska lagen, eller om makarna har en
starkare anknytning till ndgon annan stat, la-
gen i staten i frédga. En hanvisning till en
frammande stats lag inbegriper ocksa dess
lagval sbestammelser. Ett statut som bestams
direkt i lag & bestdende i den meningen att
en andring av den anknytning som bestamt
lagvalet inte medfor ett byte av statut. Sdsom
ovan konstaterats kan en andring dock fastill
sténd genom ett avtal om lagval.

Italien. En reform av den italienska interna-
tionella privatrétten (Riforma del sistemaita-
liano di diritto internazionale privato n:o
218/1995) tradde i kraft den 4 september
1995. Enligt den tillampas pa aktenskapets
férmogenhetsréttsliga verkningar den statens
lag som tillampas pé& makes personliga for-
hallanden. Har makarna samma nationalitet,
blir lagen i den stat dar bagge tva har med-
borgarskap tillamplig. Har makarna medbor-
garskap i olika stater eller har de bagge tva
samma medborgarskap i flera stater, tillam-
pas lagen i den stat déar tyngdpunkten i den
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aktenskapliga samlevnaden finns. Lagen bor
sannolikt tolkas sa att ocksa det tillampliga
statutet byts om den gemensamma anknyt-

ningen andras.

Liksom de flesta andra nya lagar ger den
italienska lagen makarna rétt att avtala om
den lag som skall tillampas pa deras akten-
skapsréttdiga formogenhetsforhallanden.
Makarna kan skriftligen avtala att lagen i den
stat som den ena av makarna har medborgar-
skap eller & bosatt i skall tillampas pa deras
formogenhetsforhallanden Makarnas avta
om lagval & giltigt, om det &r giltigt enligt
den valda lagen eller lagen pa den ort dér av-
talet ingicks.

Skyddet av tredje man har Italien saker-
stallts genom att skydda dennes goda tro. En
frammande stats lag kan dberopas mot tredje
man endast om tredje man kant till eller hade
bort kadnnactill att en frammande stats lag till-
lampas. Nér det galler fast egendom forut-
sétts dessutom att de former for offentliggo-
rande av fastighetsfang som krévs enligt la-
gen i den stat dér fastigheten & belégen har
iakttagits.

Spanien. Den spanska lagen om den lag
som tillampas pa aktenskapets rattsverkning-
ar andrades & 1990 (Ley 11/1990 sobre re-
forma del Cédigo Civil en aplicacion del
principo de no discriminacion por razon de
sex0). En av de viktigaste malen for refor-
men var att slopa den reglering som ansags
diskriminera kvinnor och enligt vilken &kten-
skapets réttsverkningar bestamdes enligt la-
gen i den stat dar mannen var medborgare.
Enligt de nya bestdmmelserna bestédms k-
tenskapets formogenhetsréttsliga verkningar i
forsta hand enligt makarnas gemensamma
personstatut, det vill sdga enligt lagen i den
stat dér vardera maken & medborgare. Har
makarna inte ett gemensamt personstatut, kan
de genom en handling som uppréttas fore &k-
tenskapet férordna att den lag som den ena
av makarnas personstatut anger eller lagen i
den stat som den ena av makarna & bosatt i
skall tilldmpas. Har ett lagval inte gjorts, till-
lampas lagen i den stat dér vardera maken
bosatte sig omedelbart efter att &ktenskapet
ingicks. Har makarna inte bosatt sig tillsam-
mans, tillampas lagen i den stat déar vigseln
forréttades.

2.2.3. Lagsomtillampas pa arvande
Haagkonventionen om den lag som tillampas
pa en avliden persons kvarlatenskap

Vid Haagkonferensen for internationell
privatratt uppréttades den 20 oktober 1988 en
konvention om den lag som skall tillampas
pa en avliden persons kvarlatenskap. Genom
konventionen efterstravades enhetlighet i
konventionsstaternas bestammelser om till-
lamplig lag pa arvande och sdledes skydd av
de forvantningar som arvl atarens familje-
medlemmar stéller pa arvande, samt |é&ttare
arvskifte och kvarldtenskapsplanering i fall
med internationell anknytning. Konventionen
ar till sin natur universdlt tilldmplig. Be-
stammelserna i den skall med andra ord ock-
sa tillampas da ndgon annan &n en konven-
tionsstats lag blir tillamplig. Konven-tionen
gdller endast den lag som tillampas pa arvan-
de och innehdler inte bestammelser om
domstolarnas internationella behdrighet eler
erkdnnande eller verkstdllande av utléandska
domar.

Som de anknytningar pa basis av vilka den
tillampliga lagen bestdms anvénds i konven-
tionen bade arvlédarens boningsort och den-
nes nationalitet. Enligt artikel 3 i konventio-
nen tillampas pa arvande lagen i den stat dér
arvldtaren var bosatt vid sin dod, under forut-
séttning att arvldtaren vid denna tidpunkt var
medborgare i staten i frdga. Var arvldtaren
inte medborgare i den stat dar han eller hon
var bosatt, tilldmpas lagen i den stat dér han
eller hon var bosatt om arvlataren omedel bart
fore sin dod hade varit bosatt i den staten i
minst fem ars tid. | sddana undantagsfall dar
arvldtaren vid sin dod hade klart starkare
band till den stat som han eller hon var med-
borgarei an till den stat dar han eller hon var
bosatt, tillampas lagen i den stat dér arvldta-
ren var medborgare. | andra @&n ovan beskriv-
na fall tillampas lagen i den stat dér arvldta-
ren var medborgare, om inte arvlataren vid
sin dod hade en narmare anknytning till na
gon annan stat, varvid den statens lag blir
tiIIampIig Den tilldmpliga lagen géller hela
kvarlatenskapen oberoende av var den egen-
dom som hor till kvarldtenskapen &r bel agen.

Namnda Haagkonvention grundar sig pa
principen om viljeautonomi pa samma st
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som Haagkonventionen om den lag som till-
|ampas pa makars formogenhetsforhallanden.
Arvldtaren kan med andra ord inom vissa
grénser bestamma vilken lag som tillampas
pa arvande, varvid ovan namnda bestammel -
ser i artikel 3inte tillampas. Enligt artikel 51
konventionen kan arvldtaren forordna att den
tillampliga lagen skall vara lagen i den stat
dér han eller hon da férordnandet gavs eller
vid sin dod var bosatt eller lagen i den stat
vars medborgare han eller hon var da forord-
nandet gavs eller vid tidpunkten for dodsfal-
let.

Den lag som forordnats vara tillamplig
gdller enligt huvudregeln hela kvarlatenska-
pen. Enligt artikel 6 i konventionen kan arv-
|&taren dock férordna att en viss stats lag
skall tillampas pa viss egendom som hor till
kvarlatenslqpen Den tillampliga lagen kan
harvid ocksa vara ndgon annan an en av de
ovan namnda lagarna, till exempel lagen i
den stat dar egendomen & belagen. Ett for-
ordnande som galler viss egendom paverkar
dock inte tilldmpningen av de tvingande be-
stammelsernai den stats lag som annars skall
tillémpas pa kvarl &tenskapen med stod av ar-
tikel 3 eller artikel 5. Genom att ge forord-
nanden om viss egendom som hor till kvarla
tenskapen kan arvl dtaren sdledes till exempel
inte goraintrang i den laglott som tillkommer
bréstarvinge enligt den lag som allmant skall
tillémpas pé kvarl dtenskapen.

| artikel 7.2 i konventionen finns bestam-
melser om vilka grupper av fragor som skall
hanforas till tillampni ngsomrédet for den lag
som tilldmpas pa arvande. Forteckningen i
artikeln omfattar narmast sddana omstandig-
heter som avgor vem den érvda egendomen
tillfaller. Frégor som ansluter sig till forvalt-
ning av egendomen och arvskiftet hor Sdledes
inte till successionsstatutet. Enligt artikel 7.3
kan konventionsstaterna dock tillampa den
lag som tillampas pa drvande ocksa nér det
galer andra an i artikel 7.2 avsedda grupper
av frégor.

Utbver ovan beskrivna huvudregler inne-
haller konventionen bestammelser bland an-
nat om den lag som skall tillampas pa arvsav-
tal samt almanna bestdmmelser. Av de sist
ndmnda &r sérskilt artikel 17 vérd att ndmnas.
Enligt den avser hanvisningar i ett arvsavtal
till en viss stats lag, férutom i ett undantags-

fal, inte den statens internationellt privat-
rattsllga bestammelser. Den sa kallade ren-
voi-principen tillampas sdledes i almanhet
inte.

Haagkonventionen har aminstone inte hit-
tills trétt i kraft. Fyra stater har undertecknat
den, men den har ratificerats endast av Ne-
derlénderna.

De nordiska landerna

Alla de nordiska landerna & parter i den
nordiska arvskonventionen vars innehdl be-
skrivits tidigare. Foljande jamforelse géller
endast de viktigaste dragen i den almanna
regleringeni landernai fraga

Sverige. De internationellt privatréttdiga
bestammel serna om &rvande finnsi lagen om
internationella  réttsforhdlanden  rorande
dodsbo fran & 1937. Lagen grundar sig pa
medborgarskapsprincipen. Enligt den be-
stams rétten till arv av lagen i den stat som
arvldtaren var medborgare i vid sin ddd. Den
lagen tillampas enligt huvudregeln pa arvi&
tarens egendom oberoende av var den finns.
Undantaget &r fast egendom pavilken i vissa
specialfall skall tillampas lagen i den stat dar
fastigheten & belagen. Arvidtaren har inte
rétt att forordna vilken lag som tillampas pa
arvandet.

Arbetet for att revidera bestammelserna om
tillamplig lag pé& &rvande pagér vid det
svenska justitiedepartementet. | ett kommit-
tébetankande som blev klart & 1987 foreslas
att medborgarskapsprincipen skall erséttas
med hemvistsprincipen. Det foredas att arv-
|&taren inom vissa grénser ocksa skall ha ratt
att forordna vilken lag som tillampas pa &r-
vande. Bestammanderatten for en gift arvia-
tare avses dock begrénsas av en bestammelse
enligt vilken den efterlevande makens rétt at
arva den avlidne maken i alla situationer be-
doms enligt den statens lag som skall tillam-
pas pa avvittringen mellan den efterlevande
maken och den avlidnes arvingar. Genom en
I6sning dar aktenskapsstatutet och succes-
sionsstatutet pa detta sitt sammanjamkas ef-
terstravas att den efterlevande makens stéll-
ning i sin helhet kan bedémas pa basis av
samma lagstiftning.

Norge. | Norge finns inte pa lag baserade
bestammelser om vilken lag som skall till-
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lampas pa avande. Enligt den standpunkt
som tagits i réttspraxis och réttditteraturen
skall pé érvande tillémpas lagen i den stat dér
arvldtaren hade hemvist vid sin dod. Lagen i
den stat dér arvidtaren hade hemvist tillam-
pas pa al egendom som hor till kvarlaten-
skapen oberoende av var den & belagen.
Frégan om huruvida arviétaren till exempel
genom ett testamente kan férordna vilken lag
som skall tillampas pa dvandet verkar vara
obesvarad. | nyare réttdlitteratur har det an-
Setts att arvlataren har en sadan rétt, om det
finns grundad anledning for forordnandet och
arvldtaren har en stark anknytning till den
stat vars lag enligt férordnandet skall tillam-
pas.

Danmark. Inte heller i Danmark finns pa
skriven lag baserade bestéammelser om vilken
lag som skall tillampas pa arvande. Enligt
etablerad rattspraxis tillampas pa arvande la-
gen i den stat dar arvl &taren hade hemvist vid
sin dod. Den tillampliga lagen gédler all
egendom som hor till kvarlatenskapen obero-
ende av var den & belagen. Arvldtaren torde
inte kunna bestdmma vilken lag som tillam-
pas pa arvandet.

Island. | Island finns det heller inte nagon
lagstiftning om den lag som skall tillampas
pa arvande. Enligt etablerad rattspraxis till-
|ampas pa arvande lagen i den stat dar arvld
taren var bosatt vid sin dod. Den tillampliga
lagen géller al egendom som hor till kvarla-
tenskapen oberoende av var egendomen &r
bel agen.

Vissa andra stater

Tyskland. De bestammelser som géller den
tyska internationella arvsrétten ar fran 1986.
Bestammelserna grundar sig pa medbor-
garskapsprincipen och sdledes & den tillamp-
liga lagen lagen i den stat dar arvldtaren var
medborgare vid sin dod. Arvldtaren har en
mycket begransad rétt att férordna vilken den
tillampliga lagen skall vara. Mdgjligheterna
till lagval géller endast i Tyskland belégen
fast egendom i fraga om vilken arvidtaren
kan forordna att tysk lag skall tillampas. De
omstandighet som bidrog till att man stanna-
de for en s& begrénsad bestémmanderétt var
synséitet att en vidstrécktare bestdmmande-
rétt skulle gora det mojligt att kringga lag-

| ottsbestdmmel serna.

Vid beredningen av den reform som
genomfordes & 1986 framlades flera fordag
om sammanjamkning av successionsstatutet
och det aktenskapsréttsliga formégenhetssta-
tutet. Forslagen genomfordes dock inte.

Schweiz. De internationellt privatréttsiga
bestdmmelserna om arvande i Schweiz, vilka
tradde i kraft & 1989, grundar sig huvudsak-
ligen p& hemvistsprincipen, men ocksa natio-
naliteten har betydelse som anknytning. Om
arvldtarens hade sin sista hemvist i Schweiz,
skall den schweiziska lagen tillampas. Om
arvldtaren hade sin sista hemvist i en fram-
mande stat, tillampas den stats lag som enligt
|fragavarande stats lagval shestdmmel ser skall
tillampas pa arvet. Var arvlataren i sistnamn-
da fall schweizisk medborgare, tilldmpas
dock schweizisk lag n& de schweiziska
myndigheternaar behdrigai arendet.

Arvlataren kan enligt schweizisk lag inom
vissa rétt snava granser forordna vilken lag
som skall tillampas pa arvandet. Saledes kan
en utlanning som hade sin sista hemvist i
Schweiz forordna att hans eller hennes med-
borgarstats lag skall tillampasi stallet for den
schweiziska lagen. P4 motsvarande sitt kan
en schweizisk medborgare som har hemvist i
en frammande stat férordna att lagen i den
stat dér denne har hemvist skall tillampas.

Osterrike. Bestammelser om vilken lag
som skall tillampas pa arvande finns i ovan
namnda lag som tradde i kraft 1979. Arvldta
rens nationalitet vid tidpunkten fér dodsfallet
bestammer den tillampliga lagen. Arvlataren
har inte rétt att férordna vilken den tillampli-
ga lagen skall vara. Man var namligen rédd
for att arvidtaren, ifall denne gavs bestam-
manderatt, kunde kringgd bestammelserna
om laglott. Det aktenskapsréttsiga formo-
genhetsstatutet och successionsstatutet sam-
manjamkades inte. Den omstandigheten att
makarna har en mycket vidstrackt rétt att be-
stamma vilken lag som tillampas pa formo-
genhetsforhallandena inom &ktenskapet ger
dem ocksd mgjlighet att arrangera saken s
att samma lag tillampas pa deras formogen-
hetsforhdllanden som pa arvandet.

Italien. Ocksa den nya italienska lagen
grundar sig pé& medborgarskapsprincipen.
Lagval & mojliga men i rétt begransad om-
fattning. Arvidtaren kan namligen forordna
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att den tilldmpliga lagen i stéllet for medbor-
garstatens lag skall vara lagen i den stat dér
denne & bosatt. Ett sédant forordnande for-
faller dock om arvidtaren vid dodstillfallet
inte langre &r bosatt i staten ifraga.

Spanien. Ocksa i Spanien tillampas pa ar-
vande lagen i den stat dar arvlataren var
medborgare vid sin dod. Arvldtaren har inte
rétt att forordna vilken lag som skall tillam-
pas. | samband med delreformen av de inter-
nationellt privatréttdiga bestdmmelserna i
Codigo civil sammanjamkades det &kten-
skapsréttsliga formogenhetsstatutet och suc-
cessionsstatutet sa att den lag som tillampas
pa aktenskapets formogenhetsréttsiiga verk-
ningar skall tillampas p& den efterlevande
makens lagbestamda arvsratt. Makes rétt asi-
dosétts dock till den del som den skulle leda
till att arvidtarens avkomlingar inte far hela
sin laglott.

2.24. Beddmning av den internationella
utvecklingen

Provning av hinder mot &ktenskap och er-
k&nnande av utldndska aktenskap

Jamforelsen visar att man i olika stater
stannat for olika l6sningar i fréga om vilken
stats lag som skall tillampas vid provningen
av forlovades rétt att inga aktenskap. | Tysk-
land grundar sig gallande bestammelser pa
medborgarskapsprincipen. Lagen i en forlo-
vads medborgarstat avgdr i allmanhet om en
forlovad har rétt att inga aktenskap eller inte.
Medborgarskapsprincipen géler ocksa i ett
flertal mellaneuropeiska och sydeuropeiska
lénder som inte & med i jamforelsen. Det
svenska systemet grundar sig for sin del pa
medborgarskaps- och_hemvistsprincipen. En
forlovads rétt att mga aktenskap provas an-
tingen enligt lagen i den stat dar denne &r
medborgare eller under vissa férutséattningar
enligt lagen i den staten dar den forlovade
har hemvist. | Norge, Schweiz och Danmark
bestams de forlovades rétt att inga aktenskap
daremot i allmanhet enligt lagstiftningen i
den stat dar vigseln forréttas (den sa kallade
lex loci celebrationis-principen). Detta & ut-
gangspunkten ocksa i ovan namnda Haag-
konvention samt i det reformférslag som of -
fentliggjordes & 1987 i Sverige. Den interna-

tionella utvecklingen erbjuder inte i detta fall
nagraklarariktlinjer for en reform.

Nér det géller erkénnande av utléandska ak-
tenskap, kan det anses vara en etablerad prin-
cip att ett &ktenskap som ingatts utomlands &
giltigt till formen, om det uppfyller formkra-
ven i den stat dér vigseln forréttades. Nér det
gdler fragan om nar ett utlandskt aktenskap
kan anses vara ogiltigt pd materiella grunder,
har man daremot stannat fér olika l6sningar.

Det dktenskapsréttsliga férmogenhetsstatutet
och successionsstatutet

Bestdmmelserna om lagval avviker rétt
mycket frén varandrai de olika landerna. Det
har gdller ocksa de stater som under de se-
naste aren reviderat si n internationellt privat-
réttdiga lagstiftning pa detta omrade. En en-
hetlig utveckling kan inte skonjas nar det
gdler frgan om huruvida den priméra an-
knytningen skall vara medborgarskap eller
hemvist respektive boningsort. Sarskilt nar
det géller det aktenskapsrattsliga formogen-
hetsstatutet haller det dock pa att ske en for-
andring i riktning mot hemvists- respektive
boningsortssprincipen. Néar Sverige har and-
rat bestammelserna om den lag som tillampas
pa makars formogenhetsforhalanden & Fin-
land det enda nordiska landet dar medbor-
garskapsprincipen tilldmpas.

| regleringen av vilken lag som tillampas
pa arvsréttsliga fragor ar medborgarskaps-
principen fortfarande stark i de mellaneuro-
peiska och sydeuropeiska landerna och re-
formerna av lagstiftningen har just inte and-
rat pa detta faktum. Ett undantag utgors dock
av Schweiz dar arvidtarens hemvist & den
priméra anknytningen. | Norge och Danmark
har man sedan gammalt foljt hemvistsprinci-
pen och i Sverige kommer man sannolikt att
overga till att anvanda den. Hemvistsprinci-
pen tillampas dessutom av tradition i de sa
kallade common law-landerna. Vid beddém-
ningen av den internationella utvecklingen
bér man dessutom beakta Haagkonventionen
om den lag som tillampas pé arvande, i vil-
ken man anvander sig av tre anknytnlngar
det vill siga arvlatarens boningsort, arvlata-
rens nationaitet och som tredje ndgon annan
néra anknytning till en viss stat.

Av skillnaderna i den utlandska lagstift-
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ningen fdljer att det vid beredning i Finland
av lagstiftning som géller denna fraga inte ar
mojligt att finna en sadan 16sning som under
alla omstandigheter skulle sékerstélla att ett
arende som hor till omradet for det akten-
skapsréttsiga formogenhetsstatutet eller suc-
cessionsstatutet avgors med stod av samma
lag oberoende av i vilken stat tvisten provas.
Namnda ma kunde nas om s manga stater
som majligt ratificerar eller godkénner
Haagkonventionerna om den lag som skall
tillampas pa makars formogenhetsforhallan-
den och avlidna personers kvarlatenskap De
|6sningar som konventionerna innehdller le-
der namligen till att samma lag tillampas i
alla konventionsstater.

Antalet konventionsstater har dock forblivit
mycket litet. FOr nérvarande har endast tre
stater, Nederlanderna, Frankrike och Luxem-
burg for sin del satt i kraft konventionen om
det dktenskapsréttdiga formdgenhetsstatutet
och konventionen om successionsstatutet har
hittills inte trétt i kraft dverhuvudtaget efter-
som kravet patre ratificeringar inte uppfyllts.
Det & inte troligt att antalet konventionssta-
ter heller i framtiden kommer att 6ka namn-
véart. De ovan ndmnda europeiska |ander som
har reviderat sin lagstiftning efter att Haag-
konventionerna uppgjorts har beaktat vissa
av de grundlaggande |6sningarna i konven-
tionerna. Detdjinnehdllet i lagarna. avviker
dock fran konventionernas innehdll vilket ty-
der pa att staterna i fraga inte har for avsikt
att séttai kraft konventionerna.

Av dessa orsaker & det inte heller anda-
malsenligt for Finland att bli part i konven-
tionerna.  Konventionsbestdmmelserna  &r
kompromissiosningar vilkas godkannande
kunde vara motiverat om detta skulle ledaftill
en omfattande internationell enhetlighet i
lagvalet. Forblir konventionerna geografiskt
begransade, kan detta mdl inte uppnas. Under
sadana forhdllanden & det viktigare att fasta
uppméarksamhet vid att lagstiftningen bidrar
till att skapa sa goda lgsningar som majligt i
de fall som faller inom dess till&mpningsom-
rade &n att forsoka na enhetlighet. De kon-
ventionddsningar som & resultatet av en
sammanjamkning av sinsemellan motstridiga
och for oss delvis frammande standpunkter
framjar sdllan uppndendet av detta ma pa
béasta mdjliga sétt.

Namnda Haagkonventioner kan dock inte
anvandas som forbild for den lag som skall
utarbetas pa ett sinsemellan likartat Sétt.
Lagvalsbestammelserna i konventionen om
den lag som tillampas p& makars formogen-
hetsforhdllanden & mycket komplicerade ef-
tersom strédvan var att hitta en kompro-
missl6sning som tillfredsstédller bade de stater
som tillampar medborgarskapsprincipen och
de som tillampar boningsorts- respektive
hemvistsprincipen. Av detta skal ar det inte
andamalsenllgt att ta in bestdmmelserna i
fragai den finska lagen. | konventionen om
den lag som tillampas pa avlidnas kvarlaten-
skap har man daremot lyckats finna en for-
hallandevis enkel |6sning dar b&de principen
om boningsort och — medborgarskaps-
principen har kunnat fa sin egen plats utga
ende fran tanken att pa arvande skall tillam-
pas lagen i den stat till vilken arvldtaren med
beaktande av alla omstandigheter som inver-
kar pa saken hade den starkaste anknytning-
en. Om man dessutom beaktar att konventio-
nen med storsta sannolikhet kommer att p&
verka ocksa de andra staternas nationella lag-
dtiftningsarbete, & det sk att beakta kon-
ventionsbestammelserna i den lag som utar-
betas.

Vid en bedomning av Haagkonventionen
om den lag som tillémpas pa avlidnas kvarla
tenskap maste man a andra sidan komma
ihdg att konventlonen inte géller fragor som
den efterlevande makens stdlning i till ex-
empel sadana fall da samverkan av avvittring
och arvskifte blir oskélig for den efterlevande
maken eller arvingarna pa grund av att olika
staters lagar tillampas pd makarnas formo-
genhetsforhallanden och &vandet. Konven-
tionen gor det till exempel inte mgjligt att
binda samman successionsstatutet och det
aktenskapsréttsiga  formogenhetsstatutet sa
att det forstnamnda skulle f6lja det sistndmn-
da Konventionen gor det inte heller majligt
att anvanda s kallade direkt tillampliga be-

stammelser for att korrigera slutresultatet av
ett arvskifte. Det kan finnas ett behov att ut-
farda sddana bestammelser vilket ocksa det &
sin sida tyder pa att det inte & motiverat att
ratificera Haagkonventionen.

Av den jamforande Overblicken framgar
vid sidan av olikheter ocks& gemensamma
stravanden som det & skal att beakta i den
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finska lagstiftning som revideras. FOrst och
framst ndr det gédller regleringen av makars
formogenhetsforhallanden har makarnas rétt
att gava avtala om vilken lag som tilldampas
pa deras formogenhetsforhallanden inom &k-
tenskapet, det vill siga den sa kallade
viljeautonomin, forutom i Haagkonventionen
godkénts i ala nya lagar. Ofta & forutsatt-
ningen harvid att aminstone den ena maken
antingen har hemvist, boningsort eller med-
borgarskap i den stat vars lag férordnats som
tillamplig. Ocksa ett direkt pa lag grundat
byte av ktenskapsréttsligt formogenhetssta-
tut nér en objektiv anknytning andras har
godkénts i ala stater med undantag av Tysk-
land och Osterrike. | lagarna ingar dock ofta
tidsfrister som i vissa fall gor statutéandringen
langsammare. En allmant accepterad princip
kan ocksd anses vara att den tillampliga la-
gen gdler al egendom som makarna &ager
oberoende av var den & beldgen. Undantag
till denna regel skapas dock av de bestam-
melser som begransar den retroaktiva verkan
av statutandringen liksom av de bestdmmel-
ser som tilldter makarna att avtala om att den
tillampliga lagen nér det géller fast egendom
skall vara lagen i den stat dér egendomen i
fraga ar belagen.

De gemensamma stréavandena ar féarre nar

det gdller fragan om vilken lag som skall till-
lampas pa é@rvande. De flesta nya lagar till&
ter, liksom Haagkonventionen, dock arvléta-
ren en viss grad av viljeautonomi. Ett allmant
drag kan ocksd anses vara att den tillampliga
lagen i allménhet géller all egendom som hor
till boet oberoende av var egendomen & be-
l&gen.
Enighet rader daremot inte i fraga om hu-
ruvida aer- eller vidareforvisning, det vill
siga renvoi skall tilldtas. | Gvriga nordiska
lander forhaller man sig negativt till renvoi.
Denna instédllning & utgangspunkten &ven i
ndmnda Haagkonventioner. Daremot accep-
terar de sydeuropeiska och mellaneuropeiska
staterna &minstone ndgon typ av renvoi i fle-
rafragor.

2.3. Beddmning av nuléget

23.1.  Provning av hinder mot &ktenskap

Manniskornas 6kade internationella rorlig-

het gor det mer och mer behovligt att forut-
séttningarna for ingaende av aktenskap ocksa
i internationella fall & klara och |étta att till-
[ampa. Den reglering som finns i IntfamL
och enligt vilken vardera av de férlovades
rétt att inga aktenskap prévas individuellt i
enlighet med lagen i dennes hemland & be-
svarlig att tilldmpa eftersom den forutsitter
att innehdlet i en frammande stats lag skall
utredas. | materiellt hénseende blir utred-
ningens betydelse oftast liten eftersom de
viktigaste hindren mot &ktenskap & av sam-
matyp i de flesta stater. Om en utredning av-
slgjar existensen av ett aktenskaps-hinder
som &ar okéant i Finland, till exempel ett hin-
der enligt vilket forlovade som hor till olika
trossamfund inte far inga aktenskap med var-
andra, &r det ofta fraga om ett hinder som en-
ligt ordre public-principen maste |amnas utan
avseende. Missforhdlandena i en reglering
som grundar sig  pa  medborgar-
skapsprincipen & uppenbara fér den utland-
ska befolkningen i Finland. En person som
bott lange i Finland kan ha svart att acceptera
att han eller hon pa grund av sitt medborgar-
skap behandlas pa ett annat sétt &n den Gvriga
befolkningen.

232.  Lagsomtillampas p& makars for-
mdgenhetsfor hallanden

Enligt 14 8 IntfamL bestéams &ktenskapets
rattsverkningar i fraga om makarnas formo-
genhetsforhallanden av lagen i den stat som
mannen vid ingdende av aktenskap tillhorde.
M edborgarskapsprincipen, som far uttryck i
bestdmmelsen, foljer de tankar som i bdrjan
av 1900-talet dominerade inom den interna-
tionella privatratten, i synnerhet i de mellan-
europeiska och sydeuropeiska landernas lag-
stiftning.

Pa den tiden fanns det grundad anledning
att tillampa medborgarskapsprincipen. | bor-
jan av 1900-talet var Finland ett land med
emigrationsoverskott. Medborgarskapsprin-
cipen sakerstéllde att man pa finska medbor-
gare som flyttat utomlands kunde tillampa
finsk lag, om en tvist angdende makars for-
mogenhetsforhdllanden provades i Finland.
Finsk lag kunde omedelbart tillampas ocksa
pa makar som flyttat tillbakatill Finland fran
utlandet om de behdlit sitt finska medbor-
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garskap. Nufértiden flyttar mer och mer ut-
landska medborgare till Finland. Antalet ut-
lanningar som bor i Finland har mer an tre-
dubblats under 1990-talet. Under dessa for-
hallanden leder medborgarskapsprincipen allt
oftare till att en frammande stats lag blir till-
lamplig pd makars formogenhetsfor-
hallanden. Innehdllet i den kan vara besvar-
ligt att utreda och det kan vara svart fér dom-
stolarna att tillampa en frammande stats lag
pa rétt sétt. Aterforvisningsprincipen (renvoi)
i IntfamL leder dock i en del av fallen till att
finsk lag blir tillamplig i stéllet for en fram-
mande stats lag.

Enligt IntfamL grundar sig lagvalet pa
mannens nationalitet. Detta reflekterar en
fordldrad syn pd makarnas inbordes forhal-
lande. Aven om man inte kan siga att anvan-
dandet av lagen i mannens medborgarstat
som aktenskapsréttsligt formogenhets-statut
automatiskt gynnar eller diskriminerar n&
gondera maken, vore det med tanke pa ma-
karnas inbordes likstaldhet dock béattre om
lagvalet skulle basera sig pa en anknytning
som & gemensam for makarna. Finland &r
part i en konvention som syftar till att avskaf-
fa dl dags diskriminering av kvinnor
(FordrS 68/1986). Enligt artikel 16 i konven-
tionen skall konventionsstaterna vidta ala
atgérder som behdvs for att undanrdja dis-
kriminering av kvinnor i aIIafragor som be-
ror aktenskap och familjeforhallanden.

Fordden med medborgarskapsprincipen
kan anses vara dess klarhet. Daremot kan en
utredning av var en person har hemvist eller
boningsort i vissa fall krdva mycket bevis-
ning och ett en K/dlgt svar kan trots detta inte
altid erhdlas. A andra sidan &r nationaliteten
en rétt formell anknytning. En persons socia-
la band till den stat d&r han eller hon har sitt
hem & de facto ofta starkare & banden till
det land dé& han eller hon har medborgar-
skap. Manniskorna anpassar sig vanligen till
sin livsmilj6 och tillagnar sig dess beteende-
normer och varderingar och darfor blir det
naturligt att tillampa lagen i den staten.

For makars del & det oftast ocksd mest
praktiskt att anvanda sig av den anknytning
som boningsorten eller hemvisten utgér. Det
&r vanligen |&ttare att utreda innehdllet i lag-
stiftningen i den stat dar makarna har sin hu-
vudsakliga livsmiljé an att ta reda pa vilka

bestdmmelser som géller i de stater dér de &
medborgare. Avtal mellan makar sétts upp
och eventuella tvister mellan makar férs of-
tast i det land dér de & bosatta. Det &r |&ttare
att fajuridisk hjdlp om det gdller att tillampa
lagstiftningen i domstolsstaten eftersom den
a bekant bade for advokater och réttsbitré
den.

Det aktenskapsréttsiga formogenhetsstatu-
tet & enligt IntfamL oférénderligt. Mannens
nationalitet vid tidpunkten for ingédende av
aktenskap bestammer lagvalet. Den omstan-
digheten att mannens nationalitet kort efter
aktenskapet andras har ingen betydelse. Inte
heller har det nagon betydelse att makarna
under aktenskapet inte haft ndgon kontakt till
den stat som mannen var medborgare i da ak-
tenskapet ingicks. Detta kan leda till att den
lag som tillampas pd makarnas formogen-
hetsforhdllanden & helt frammande och inte
motsvarar de varderingar som réder i deras
livemiljo.

Genom att tillata ett byte av statut nar den
anknytning som bestammer lagvalet andras
kan man for sin del framja mdlet att lagen i
en sadan stat som makarna har en verklig an-
knytning till tilldmpas pa deras formogen-
hetsforhallanden. Den jamforande Gverblick-
en visar att man i de flesta internationellt pri-
vatréttsliga reformer som genomforts i Euro-
pa under de senaste &ren har Overgétt fran
statutets immutabilitet till dess mutabilitet.
Statutets foranderlighet har redan fran borjan
omfattats i den nordiska aktenskapskonven-
tionen. Enligt den byts statutet omedelbart da
makar som hor till konventionens tillamp-
ningsomrade bosétter sig i ett annat nordiskt
land.

Makarnas majligheter att géra en sa kallad
laghénvisning, med vilket avses ett avtal om
vilken lag som skall tillampas pa férmaogen-
hetsforhallandenalnom aktenskapet, &r enligt
IntfamL mycket sma. En laghanvisning skall
enligt 17 § IntfamL gorasi form av ett akten-
skapsforord fore aktenskapet ingas och i det
kan endast bestdmmas att finsk lag skall till-
lémpas. | bestammelsen forutsétts inte att
parterna skall ha nagon anknytning till Fin-
land for att finsk lag skall véljas. Ett avtal om
att en frammande stats lag skall tillémpas kan
déremot inte gbras ens om makarna har stark
anknytning till en sadan stat.
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Mgjligheten att gora en laghanvisning har
tagits in bland annat i den svenska, tyska,
schweiziska, Osterrikiska och italienska lagen
och detta & utgangspunkten ocksa i Haag-
konventionen om den lag som tillampas pa
makars formogenhetsforhalanden. Det finns
goda grunder for att erbjuda en avtalsmdjlig-
het da makarna har anknytning till flera olika
stater. De aktenskapsrattsiiga formogenhets-
systemen avviker avsevart fran varandra
aven i lander med sinsemellan likartad kul-
tur. Mgjligheten att avtala om valet av sy-
stem ger makarna ett tillfélle att jdmfora sy-
stem som de har anknytning till och sedan
vdja det av systemen som de anser att &r
lampligast for deras forhdllanden. Ett avta
okar ocksa rattssakerheten och férutsagbar-
heten eftersom makarna genom att inga avta-
Iet far klarhet i vilken stats lag som tillampas
pa dem. Avtalet tryggar ocksa i flerafall att
den lag som tillampas p& makarnas formo-
genhetsforhallanden inte andras mot makar-
nas vilja om makarna byter hemvist eller bo-
nlnogsort | de stater dar laghanvisningar &r
tillatna innebér en giltig laghanvisning nam-
ligeni regel att den lag som tillampas pa ma-
karnas formogenhetsforhallanden inte langre
kan andras direkt med stod av lag.

| flera lander déar laghanvisningar accepte-
ras kan som tillamplig lag véljas lagen i den
stat dér den ena av makarna har boningsort
eller hemvist eller dar denne & medborgare.
Genom att i lag bestdmma att dessa dternativ
& mdjligaocksai Finland kommer man fram
till att en laghanvisning som gors i enlighet
med finsk lag far avsedda verkningar ocksa i
ovan namnda lander, om makarna flyttar till
eller om en réttegdng av nagon anledning
sker i ett sadant land.

2.3.3. Lagsomtillampas pa arvande

Med undantag av formbestdmmel serna for
testamente innehdller den skrivna lagen inga
almanna_bestammelser om internationell
arvsrétt. Géllande rétt grundar sig pa rétts-
praxis och réttditteratur. Pa arvande tillam-
pas enligt dessa réttskéllor lagen i den stat
dér arvlataren hade medborgarskap. | tiderna
var denna konklusion naturlig for medbor-
garskapsprincipen tillampades ocksa pa de

till personstatutet horande fragor som det
fanns bestammelser om i IntfamL. | dag ar
situationen en annan. Man har avstétt fran
medborgarskapsprincipen i manga fragor
som omfattas av personstatutet, till exempel i
regleringen av vardnad om barn och um-
gangesratt samt adoption. | denna proposition
foreslas att medborgarskapsprincipen slopas
ocksa nar det galler det aktenskapsréttsiiga
formogenhetsstatutet, varvid dess betydelse
forsvagas ytterligare. Av dessa orsaker ar det
redan for klarhetens skull nddvandigt att i |
bestdmma vilken lag som skall tillampas pa
arvande. Detaljernai det géllande systemet &r
dessutom pa grund av att de baserar sig pa
oskriven ratt i manga avseenden dppna eller
oklara. Darfor ger de inte tillrackliga riktlin-
jer i ala fragor som & forknippade med
kvarl &tenskapsplanering och arvskifte.

M edborgarskapsprincipen har, i synnerhet i
Mellan- och Sydeuropa, rétt val bevarat sin
stéllning som den anknytning som bestam-
mer successionsstatutet. Vissa omstandlig-
heter tyder emellertid pa att det vore anda-
malsenllgt att begransa medborgarskaps-
principens tillampni ngsomrade fran det nuva-
rande. Arvsrdtten & ett rattsomrade som i
princip berdr varje manniska. Nar ett testa-
mente uppréttas och vid annan kvarlaten-
skapsplanering anlitas vanligen sakkunniga i
den milj6 som arvidtaren & fast bosatt i.
Ocksa boutredning och arvskifte sker vanli-
gen i den stat dar arvlataren hade sitt egentli-
ga hem och oftast ocksd storsta delen av sin
egendom. Det & mycket |éttare att fa hjalp,
om lagen i den staten kan tillampas pa kvar-
|&tenskap och boutredning. Daremot kan det i
en frammande stat vara besvarligt att pa ett
tillforlitligt sétt reda ut innehallet i lagen i
arvldtarens medborgarstat.

Ofta svarar det ocksd mot arvl atarens egna
avsikter att den tilldmpliga lagen pa arvandet
& lagen i det samhdlle dar arvldarens hu-
vudsakliga livsmiljé finns och dar denne av-
sdg vara permanent bosatt. N&r en person
som & hemmai Finland vid sin déd har varit
bosatt i utlandet under en lang tid till exem-
pel pagrund av arbete eller pension, kan man
anta att han eller hon hade ansett det som
mest naturligt att finsk lag tillampas, med
undantag for de fall att han eller hon tagit
hemvist i det land d&r han eller hon var bo-
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satt i avsikt att stanna dér pa permanent ba-
sis. Likasa skulle en utléanning som pa grund
av sin arbetsuppgift varit bosatt i Finland un-
der en langre tid, men inte hade for avsikt att
stanna har pa permanent basis, sannolikt
Onska att den tillampliga lagen pa arvandet
efter honom eller henne &r lagen i den stat dit
han eller hon hade for avsikt att aervanda,
med andra ord lagen i den stat dér han eller
hon hade sin internationellt privatréttsiga
hemvist. Gallande principer beaktar inte des-
sa omstandigheter. De ger inte heller arvlata-
ren mgjlighet att vaja tillamplig lag, vilket
kunde vara viktigt fér denne med tanke pa
kvarl atenskapspl aneringen.

Géllande principer erbjuder inte heller nag-
ra medel for att |6sa de problem som eventu-
ellt uppstdr om arvldtaren efterlamnar en
make. Lagstiftningen i olika lander innehaller
ofta bestdmmelser om arrangemang som syf-
tar till att trygga den efterlevande makens
stélning. Medlen for att uppna detta mal va-
rierar dock i de olika staterna. Den efterle-
vande maken kan forst och framst skyddas
genom bestdmmelser som géller férmogen-
hetsforhallandena inom aktenskapet, varvid
denne vanligen inte far nagra kvarl atenskaps-
rétliga fordelar eller ocksa & dessa begran-
sade. Den andra mdjligheten &r att ge den ef-
terlevande maken arvsréttsliga réttigheter,
varvid skyddet vid avvittringen igen kan vara
litet. Om man & tvungen att tillampa olika
staters lagar nér det gédller det aktenskaps-
rattdiga formdgenhetsstatutet och succes-
sionsstatutet, kan samverkan av avvittring
och arvskiftei vissafall bli oskalig.

Slutresultatet kan vara oskaligt for den ef-
terlevande maken eller for andra réttsinneha-
vare. Om den lag som tillampas pa makars
formogenhetsforhallanden starkt tryggar den
efterlevande maken och en annan stats lag
som skyddar denne skall tillampas pa arvan-
det, kan tillampningen av bestdmmelserna
leda till att en hel hop fordelar tillkommer
den efterlevande maken. Om daremot den lag
som tillampas som aktenskapsréattdigt for-
maogenhetsstatut i forsta hand sorjer for den
efterlevande maken genom arvsréttsliga be-
stammelser och den lag som tilldmpas som
successionsstatut fér sin del genom &kten-
skapsréttdiga  formogenhetsbestdmmel ser,
kan resultatet vara att den efterlevande ma-

ken inte skyddas genom nagondera av lagar-
na. Makarnas mojligheter att paverka slutre-
sultatet av avvittringen och arvskiftet sa att
det blir skdligt minskas av att makarna inte
har mgjlighet att avtala till exempel om att
den statens lag som tillampas pa arvandet
ocksa skall tillampas pa avvittringen.

2.3.4. De finska domstol ar nas inter natio-

nella behdrighet

Bestdmmelserna om de finska domstolar-
nas internationella behdrighet i arenden som
galer makars réttsforhdllanden och arvande
ar for tillfalet mycket bristféliga. Med un-
dantag for de fall som omfattas av ovan be-
skrivna statsfordrag fé&r domstolarna knappt
nagon hjalp av lagstiftningen vid provning av
frégan om den internationella behorighetens
existens. Detta kan leda till oenhetlig praxis
och till att fall som inte har godtagbar an-
knytning till Finland prévas hér. Eftersom de
internationella @rendena okar i antal blir de
problem som bristernai lagstiftningen skapar
alt storre.

2.3.5.  Erkénnande av utlandska beslut

For narvarande finns det inga gallande be-
stdmmelser om erkannande i Finland av ut-
landska bedut i @renden som géller makars
formogenhetsforhallanden och arv. Daremot
ingdr det bestammelser om detta i den nor-
diska aktenskapskonventionen och den nor-
diska arvskonventionen.

Det vore motiverat att bedut som givits i
frammande stater skulle kunna erkénnas ock-
sa i andra an de fall som omfattas av ovan
namnda konventioner. Utldndska avgdranden
som har anknytning till arv och makars for-
mogenhetsforhdllanden kan dock gdlla
mycket varierande slags frégor. Det har dér-
for intei samband med denna proposition an-
setts vara majligt att utarbeta ett forslag om i
vilken omfattning och under vilka forutsatt-
ningar utléndska bedut skall kunna erkénnas
hos oss.
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3. Propositionens mal och de vikti-
gaste forslagen

3.1. Provning av hinder mot aktenskap
och erk&nnande av utlédndska ékten-
skap

Syftet med propositionen &r att gora hin-
dersprovningen léttare for forlovade par och
for dem som provar hinder mot &ktenskap i
internationella fall. Darfor foreslas att hinder
mot sadana &ktenskap som ingds infor en
finsk myndighet alltid skall provas enligt
finsk lag. Har ingendera av de forlovade en
anknytning till Finland, antingen pa grund av
medborgarskap eller for att denne ar bosatt
hér, kan dock enligt fordaget ett dktenskap
ingas infor en finsk myndighet endast om
vardera parten har rétt att inga aktenskap an-
tingen enligt lagen i den stat dar denne &
medborgare eller dar denne & bosatt eller
den statens lag som i ndgondera av staterna
skall tillampas vid prévningen av hinder mot
aktenskap. Syftet med det sisthdmnda forda-
get ar att sikerstélla att ett 8ktenskap som
ingas infor en finsk myndighet har forutsétt-
ningar att bli erkant i den stat som den forlo-
vade har en néra anknytning till.

| detta sammanhang fored s att de materi-
ella bestammelserna om provning av hinder
mot &ktenskap éndras sa att eft registrerat
parforndllande som &r i kraft skall vara ett
hinder mot aktenskap i Finland. Personer av
samma kon har i Island, Norge, Sverige,
Danmark och Nederlanderna rétt att fa sitt
parforndllande registrerat sa att det har rétts-
verkningar som & jamférbara med &ktenska-
pets réttsverkningar. Registreringen utgor ett
hinder mot dktenskap i namnda stater. Dérfor
ar det motiverat att ett dylikt registrerat par-
forhallande ocksa skall anses som ett hinder
mot &ktenskap i Finland.

Ett aktenskap som ett férlovat par har in-
gétt i en frammande stat skall enligt fordaget
vara giltigt i Finland, om det &r giltigt i den
stat dar vigseln forréttades eller den stat dar
ndgondera av makarna & bosatt eller med-
borgare. Som giltigt skall som fér nérvarande
dessutom enligt férslaget erkénnas aktenskap
som har ingétts infér en frammande stats di-
plomatiska representant eller nagon annan
som en frammande stat har bemyndigat att

forrétta vigsel.

| propositionen foreslas dessutom att repu-
blikens president pa sarskilt vagande skal
skall kunna besluta att ett dktenskap som in-
gétts i en frammande stat och som enligt
ovan beskrivna bestdmmelser skulle anses
som ogiltigt trots detta &r giltigt i Finland.
3.2. Uppldsning av éktenskap

| propositionen foredds att de internatio-
nellt privatrattsliga bestdmmelserna om upp-
l6sning av aktenskap flyttas som sadana fran
2 kap. IntfamL till 8ktenskapslagen. Det &r
frdga om en teknisk dndring genom vilken
storre klarhet i lagstiftningen efterstravas.
Foljden av detta & att de internationellt pri-
vatréttsliga bestdmmelserna om  &ktenskap
kommer att ingai aktenskapslagen ocksa nar
det géller upplosning av &ktenskap, varvid
| avdelningen i IntfamL kan upphévas. |
samband med att bestdmmel serna flyttats har
det gjorts smérre andringar i dem for att ra-
dets férordning (EG) nr 1347/2000 om dom-
stols behdrighet och om erkdnnande och
verkstallighet av domar i gktenskapsmal och
mal om forédraansvar for makars gemen-

samma barn har trétt i kraft den 1 mars
2001.
3.3. Lagsom tillampas pa makars for mo-

genhetsforhallanden

Syftet med propositionen & att revidera de
bestdmmelser om makars formogenhets-
forhdlanden som hor till den internationella
privatrétten. Liksom internationellt privat-
réttsliga bestémmelser i alménhet, 16ser inte
de foredagna bestammelserna direkt tvister
som géller makars formdgenhetsforhallanden
utan ger ndrmast anvisningar om vilkens stats
lag som skall tilldmpas pa sddanatvister.

Huvudmalet med de foreslagna bestammel -
serna & att en sadan stats lag skall tillampas
pad makars formogenhetsforhdllanden som
vardera maken har en néra anknytning till. |
forsta hand tilldmpas lagen i den stat dar var-
dera maken hade hemvist vid ingédende av
aktenskapet. Lagvalet skall dock enligt for-
slaget kunna vara ett annat. Det foreslas att
makarnas madjligheter att bestdmma om till-
lamplig lag genom avtal gors vasentligt stor-
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readnvad de &ri dag.

Om en frammande stats lag skall tillampas
pa makars formogenhetsforhallanden skall
denna lag enligt huvudregeln ocksa tillampas
i forhdlandet mellan make och tredje man.
Tredje man som inte kénde till att en fram-
mande lag tillampas ges dock ett omfattande
godtrosskydd. Enligt forslaget tas i lagen in
en del sa kallade direkt tillampliga bestam-
melser for att sékerstdlla att vissa for den
finska réttsordningen viktiga principer om
skydd av svagare part skall kunna uppréatthal -
Iasocksadaen frammande stats lag skall till-
|&mpas p& makars formogenhetsforhéllanden.
Viktiga principer i den féreslagna lagen be-
skrivs nérmare nedan.

Hemvistsprincipen

Den viktigaste anknytningen som bestam-
mer lagvalet & enligt forsaget makarnas
gemensamma hemvist. Har makarna inte av-
talat om nagot annat, tillampas pa deras for-
mogenhetsforhdllanden lagen i den stat dér
vardera maken tog hemvist nér &ktenskapet
ingicks.

Med hemvist avses det sa kallade interna-
tionellt privatrattdiga begreppet hemvist. For
att det skall kunna sagas att en person har
hemvist i en viss gtat forutsétts att denne &
bosett i den staten och har for avsikt att vara
bosatt dar pa permanent basis. Ett byte av
hemvist sker endast da en person har bosatt
sigi en annan stat med avsikt att vara stadig-
varande bosatt dar. Om flyttningen till en an-
nan stat & avsedd att vara tillfalig, till ex-
empel fOr att boendet dar skall vara den tid
som studier eller en arbetsuppgift pa bestamd
tid pagér, andras inte en persons hemvist utan
personen anses fortfarande ha hemvist i den
stat dar denne tidigare var bosatt och dit den-
ne hade for avsikt att atervanda.

For att en person skall anses ha for avsikt
att stadigvarande bosétta sig i ett land forut-
sétts inte att denne ténker stanna déar for
evigt. Ocksa ett tidsbestamt boende kan vara
tillréckligt om det handlar om en langre tid
och ovriga omstandigheter tyder pa att per-
sonen i fréga har bosatt sig stadigvarande i
ett land. Vid prévning av boendets natur kan
inte uppméarksamhet fastas enbart vid ifraga-
varande persons egna uttalanden, utan utéver

dessa maste ocksa personens faktiska om-
sténdigheter beaktas. Omstandigheter pé ba-
sis av vilka boendet i ett land kan anses vara
stadigvarande kan sdledes till exempel vara
en fast anstéllning, grundandet av ett féretag
for att utbva ett yrke, bostadsbyggande och
liknande.

Fragan om var en make har hemvist avgors
skilt for vardera makens del. Ingdendet av
aktenskap kan dock ha betydelse vid en be-
domning av i vilken stat som personen i fraga
har for avsikt att vara stadigvarande bosatt.
Om till exempel en kvinna som kommit till
Finland for att studera gifter sig med en finsk
man och makarna bildar ett gemensamt hem i
Finland, kan man i alménhet, om det inte f6-
religger motskal, anse att hustrun har tagit
hemvist i Finland.

Forutsattningen for att fa hemV|st i ett land
& inte att boendet dér varat nagon viss be-
stamd tid. | vissafal kan ett kortvarigt boen-
de récka till for att hemvist skall anses fore-
ligga. Sa kan fallet vara sarskilt d& den som
flyttat hit sedan gammalt har anknytning till
Finland. D4 till exempel en finlandare som
under en viss tid haft hemvist i utlandet ater-
vander till Finland for att stanna hér varak-
tigt, kan denne i alméanhet anses ha fétt
hemvist hdr omedelbart efter att flyttningen
skett. A andra sidan leder ett faktiskt boende
i landet i dratal inte nodvandigtvis till att en
person fér hemvist har om denne mot sin vil-
ja, till exempel pa grund av sjukdom eller
fangel sestraff, blir tvungen att stannalangre i
landet &n vad den avsett gora.

Att faststélla hemvisten pa ett entydigt satt
som skulle gdla ala situationer gar inte,
domstolarna har provningsrétt i enskilda fall.
| stérsta delen av fallen & manniskornas for-
hallanden sa klart etablerade och lokal iserade
till en viss stat att det inte fororsakar nagra
som helst svdrigheter att faststélla deras
hemvist.

| den internationella privatrétten anvands
vid sidan av hemvisten ofta det faktum att en
person & bosatt pa ett visst stélle (nedan bo-
ningsort) som anknytning. Hemvist och bo-
ningsort & som begrepp mycket nara varand-
rai den internationella privatratten. Skillna-
den & néarmast den att da man avgor i vilken
stat en person & bosatt, faster man inte upp-
marksamhet vid om personens avsikt varit att
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vara stadigvarande bosatt i landet, utan be-
domningen grundar sig pa rent faktiska om-
stéandigheter. Strévan ar héarvid att finna den
stat dér personen i fraga faktiskt haft sin hu-
vudsakliga livsmiljo.

Oftast finns en persons internationellt pri-
vatréttsliga hemvist och dennes boningsort i
samma stat. Skillnaden mellan begreppen
synsi praktiken nérmast i att det &r litet |atta-
re att byta boningsort a&n hemvist. En persons
boningsort kan andras till exempel pa sa sétt
att personen mot sin vilja blir tvungen att
stanna i landet sa lange att detta blir hans -
ler hennes huvudsakliga livsmiljo. Likasa
kan boningsorten andras, &ven om en person
har for avsikt att atervanda till sitt tidigare
hemland, om banden till detta land har blivit
sA svaga att medelpunkten i personens liv
maste anses finnas i den stat dar personen &r
bosatt.

Né&r man granskar utlandsk lagstiftning kan
man observera att det inte finns en alman
l6sning pa huruvida anknytningen skall vara
hemvisten eller boningsorten. Hemvistsprin-
cipen anvands bland annat i ala de nordiska
landerna och Schweiz, medan boningsorts-
principen finns inskriven i den tyska lagen
och Haagkonventionen om den lag som till-
lampas pa makars formogenhetsforhal landen.
Skillnaden mellan dessa principer kan & and-
ra sidan vara mycket liten i praktiken. Till
exempel i Sverige har man ansett att begrep-
pet hemvist i den svenska lagen svarar mot
begreppet habitual residence (att vara bosatt)
i Haagkonventionen.

| den finska internationella privatrétten har
boningsortsprincipen tagits i bruk sarskilt i
bestammelserna om vardnad om barn och
umgangesrdit samt adoption. | dessa be-
stammelser har boningsorten ndrmast bety-
delse som den anknytning som anger myn-
digheternas behdrighet. Det viktigaste syftet
med namnda bestdmmelser &r att sakerstélla
att de finska myndigheterna har behdrighet
att vidta agérder for att trygga barnets fordel
da barnets huvudsakliga livsmiljo finnsi Fin-
land. Nér det galler den lag som skall tillam-
pas pa makars formogenhetsforhdllanden &
syftet med regleringen ett helt annat. Valet av
anknytning kan darfor inte baseras enbart pa
att boningsortsanknytningen redan ar i bruk
inom namnda familjerattdiga omraden.

N&r man Overvager valet av anknytning bor
man fasta uppmérksamhet vid att det & me-
ningen att makarna skall ges rétt att inom
vissa granser avtala om tillamplig lag. Den
bestémmel se som anger den tillampliga lagen
skall darfor vara en sa kallad dispositiv norm
som parterna kan avvika fran genom avtal.
Har &r det skél att stréva efter att den be-
stammelse som anger den tillampliga lagen i
sa manga fall som majligt svarar mot makar-
nas avsikt SA att ett behov att sarskilt sitta
upp avta inte skapas. Hemvistsprincipen i
vilken parternas avsikter beaktas har héarvid
vissa fordelar i jAmforelse med principen om
boningsort. Om boningsorten véljs som an-
knytning, kan i princip den tillampliga lagen
bli lagen i en stat dér makarna mot sin vilja
ar bosatta eller dér de inte ens haft for avsikt
att stadigvarande bosétta sig. Detta skulle
sannolikt inte svara mot makarnas avsikter.

| propositionen har man darfor stannat for
att den viktigaste anknytningen & makarnas
gemensamma hemvist. | de séllsynta fall dar
makarna inte under aktenskapet tagit hemvist
i samma stat skall enligt forslaget tillampas
lagen i den stat till vilken makarna med han-
syn till alla pa saken inverkande omstandig-
heter har sin nérmaste anknytning.

Byte av tillamplig lag

Fragan om byte av den lag som tillampas
pa makars formogenhetsforhdllanden géller
fall dér makarna flyttar till en annan stat och
tar hemvist dér. | olika lander har man olika
l6sningar pa fragan huruvida den tillampliga
lagen skall &ndras om den anknytning som
bestamt lagvalet gor det.

| de lander som tillampar den sa kallade
immutabilitetsprincipen & den grundlaggan-
de tanken bakom regleringen att den tillamp-
liga lagen inte kan andras direkt med stod av
lag. Ett byte av statut efter att ett aktenskap
har ingétts & i dessa lander antingen inte
mdjligt Gverhuvudtaget eller kan fas till stand
endast genom ett avtal mellan makarna. Syf-
tet med regleringen ar da att sikra stabiliteten
i det &ktenskapsrditdiga formogenhets-
systemet.

Den lander som iakttar den sa kallade mu-
tabilitetsprincipen tillater for sin del att den
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tillampliga lagen kan andras direkt med st6d
av lag ocksa under den tid aktenskapet varar,

Pa sa sétt forsoker man hindra att man pa
makars réttsforhalanden blir tvungen att till-
lampa lagen i en s&dan stat som makarna ef-
ter byte av hemvist eller till och med nationa-
litet inte langre har en egentlig anknytning
till. Genom att tilldta byte av statut stravar
man ocksa efter att vidmakthalla huvudtan-
ken bakom hemvists- och boningsorts-
principen enligt vilken man pa rattsforhal-
landet mellan makar skall tilldmpa de be-
stammelser som géller i deras sociaalivsmil-
jo. De ma som utgor bakgrunden till dessa
principer kan inte uppnds om ett byte av sta-
tut & mojligt enbart genom ett avtal. Det gd&r
namligen att forutspa att bara en liten del av
alla gifta par kommer att inga sddana avtal.

Ett ti [l&tande av byte av statut motsvarar ock-
sa de principer som tillampats i Finland nar
de materiella bestammelserna om makars
formogenhetsforhdlanden har andrats. Den
andrade lagen har vanligen utstrackts att gal-
la ocksa de aktenskap som ingétts fore lag-
andringen.

Av ovan namnda orsaker foreslds att den
lag som tillampas pa makars formogenhets-
forndlanden skall kunna bytas om anknyt-
ningen andras. Den tillampliga lagen blir
hérvid lagen i den stat dér vardera maken har
tagit ny hemvist. Ett byte av statut skall en-
ligt fordaget daremot inte ske om enbart den
ena makens hemvist dndras eller om vardera
maken tar ny hemvist sa att de inte har hem-
vist i samma stat.

Bytet av statut skall enligt huvudregeln
dock inte ske omedelbart utan forutsétter att
makarna varit bosatta i minst fem & i den
stat dér de tagit hemvist. Genom att sétta ut
en bestdmd tid kan man minska risken for att
bytet av statut Overraskar makarna och den
tilldampliga lagen & frdmmande fér dem. Att
sétta ut en bestdmd tid ar ocksa fordel aktigt
for tillampningen av lagen. Frégan om huru-
vida makarna har hemvist i staten i fraga blir
namligen inte aktuell innan den bestédmda ti-
den |6pt ut. Harvid ar makarnasforhallanden
vanligen redan sa etablerade att det gar att
faststalla deras hemvist utan svarighet.

Den bestdmda tiden tilldmpas dock inte om
makarna redan tidigare under éktenskapet har
haft hemvist i sin nya hemviststat eller om

vardera & medborgare i den. | de fall dér
makarna sedan gammalt har en stark anknyt-
ning till hemviststaten & det inte nédvandigt
att reserveraen sarskild tid for anpassning till
den. | dessafall & det i dlménhet inte heller
lika svart att faststalla makarnas hemvist som
i de fall dar makarna flyttat till en helt fram-
mande stat och eventuellt inte ens gélva har
klara planer betréffande sitt boende i framti-
den.

Avtal om tillamplig lag

| propositionen foreslas att makar och for-
lovade genom ett avtal skall kunna ange den
lag som tillampas pa formogenhetsforhallan-
dena inom &ktenskapet. M§jligheten att gora
en sddan laghénvisning har accepterats all-
mant i de europeiska [ander som under de se-
naste aren reviderat sin lagstiftning angdende
denna fraga. Genom att tilldta sadana avtal
kan man mjuka upp den formalism som
ofrankomligen &r férknippad med |agval sbe-
stdmmelserna och géra det mgjligt for ma-
karna att andluta sig till ett system som de
anser att passar for dem. | synnerhet om ma-
karna har anknytningar till flera lander och
egendom i flera stater, kan de ha goda grun-
der att som tillamplig lag vélja nagon annan
an lagen i den stat dér de har hemvist.

Till avtalsfriheten anduter sig altid nagot
dag av risk for att den starkare parten kan
diktera avtalets innehdl till fordel for sig
gdv. Dennarisk a dock inte stérre i laghan-
visningsavtal &n i andra avtal som makar kan
ingd med varandra. Pa ett laghénvisningsav-
tal som uppkommit pa ett otillborligt sitt kan
man tillampa allmanna regler om avtals ogil-
tighet. Dessutom har i forslaget som en sa
kallad direkt tillamplig bestammel se tagitsin
mdjligheten att jamka avvittring av egendom
oberoende av tillamplig lag, om avvittringen
skulle leda till ett oskaligt dutresultat eller
till att den ena maken skulle fa otillborlig
fordel av den. Namnda med avtalsfriheten
forknippade risker & déarfor inte ett hinder
for godkannande av avtal om laghanvisning.

Makarna ges enligt forslaget dock inte mOj -
lighet att fritt vélja lag utan kravet &r att a-
minstone den ena av makarna pa grund av
hemvist eller medborgarskap har en anknyt-
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ning till den stat vars lag avtalet hanvisar till.
Den tillampliga lagen kan sdledes vara lagen
i den stat dér den ena av makarna har hem-
vist eller medborgarskap nér avtalet ingas. |
fall d&r makarnas gemensamma hemviststat
har éndrats kan som tillamplig lag dessutom
véljas lagen i den stat d&r makarna senast
hade gemensam hemvist.

Avtalet om lagval kan enligt forslaget slu-
tas antingen innan aktenskapet ingas eller nar
som helst under aktenskapet. Eftersom av-
vittringen av egendom enligt finsk lag & en
fraga som makar f&r avtala om, kan ett avtal
som ar giltigt i forhdllandet makar emellan
ingas till och med nar aktenskapet har upp-
losts. Avtalet kan enligt forslaget ocksa and-
ras pa motsvarande satt.

Ett lagval savtal maste ingas skriftligt for att
det skall vara giltigt. Daremot krévs inte att
det registreras eller bevittnas. | vissa fall be-
hovs dock registrering for att avtalet skall
kunna aberopas gentemot makes borgendrer.
Denna fréga behandlas i samband med tred-
jemansskyddet.

Direkt tillampliga bestammel ser

Nar bestéammelserna i en frammande stats
lag skall tillampas pa makars férmogenhets-
forhdlanden ar utgangspunkten att dessa be-
stémmelser tillémpas pad ala de materiella
fragor som faller inom det aktenskapsréttsli-
ga formogenhetsstatutets tillampni ngsomré-
de. | frégor som galler forfarandet tillampas
daremot enligt almanna internationellt pri-
vatréttdiga principer lagen i domstolsstaten.
En frammande stats lag bygger inte nédvan-
digtvis pa de vérderingar som ansetts viktiga
i den finska lagstiftningen. En i den interna
tionella privatrdtten sedan gammalt anvand
metod for att hindra tillampningen av ut-
landsk lag har varit att dberopa ordre public-
principen. Detta har kunnat utnyttjas da till-
[ampningen av en frammande stats lag i ett
fall som skall avgoras skulle leda till ett re-
sultat som strider mot grundl&ggande princi-
per i den finska rétsordningen. For att den
internationella privatrétten skall tjana sitt syf-
te bor denna metod utnyttjas enbart i mycket
begrénsad omfattning.

Ett annat séit att sikerstélla att en fram-

mande stats lag inte leder till resultat som
strider mot vad som anses viktigt i Finland &r
att foreskriva att vissa bestémmelser i den
finska lagen skall tillampas ocksd i det fall att
en frammande stats lag skall tillampas pa
makars formogenhetsforhdlanden. | detta
fall talar man om direkt tillampliga normer.
Anvandningen av sadana bestammelser be-
gransar i viss man tillampningen av utlandsk
lag.

| propositionen foreslas att de bestammel-
ser i aktenskapslagen vilka begransar en ma-
kes rétt att réda 6ver egendom och vilkas syf-
te ar att skydda en familjs gemensamma hem
i Finland skall tilldmpas ocksa d& makarnas
formogenhetsforhallanden bestdms av en
frammande lag. Ocksa aktenskapslagens 103
b § 1 mom. som géller jdmkning av awvitt-
rmg foredas vara direkt tillamplig. Genom
att aberopa den bestdmmel sen kan man hind-
ra att dutresultatet av avvittringen enligt
finsk uppfattning blir oskéligt. Det blir aktu-
ellt att anvanda bestdmmelsen endast da den
utlandska lag som tilldmpas pa makarnas
formogenhetsforhdlanden inte erbjuder me-
del genom vilka ett oskaligt slutresultat kan
forhindras.

| fall dar avvittring forréttas pa grund av att
en make avlidit kan man enligt forslaget ock-
sadirekt tillampa bestammelseni 3kap. 1a§
arvdabalken som under vissa forutséttningar
ger den efterlevande maken rétt att stanna
kvar i familjens gemensamma hem eller n&
gon annan bostad som hor till arvidtarens
kvarlatenskap och som &r lamplig som hem
for den efterlevande maken samt rétt att rada
Over sedvanligt bohag. Bestammelsen kan
tilldmpas om bostaden och bohaget finns i
Finland. Dessutom forutsétts att det kan an-
ses som skaligt att |amna bostaden jamte bo-
hag i den efterlevande makens besittning
med beaktande av den egendom som den ef-
terlevande maken &ger eller som tillfaler
denne vid avvittringen, genom arv eller tes-
tamente. Bestammelsen blir sdledes i allman-
het inte tillamplig om den efterlevande ma-
ken utan svarighet kan finansiera sitt boende
med sin egen férmogenhet.

Skydd av tredje man

D& en frammande stats lag tillampas pa
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makars formogenhetsforhallanden kan den
tillémpliga lagen foranleda sédana begréns-
ningar i réten att rada over egendom eller
makes rétt att ta upp skuld som den finska
lagen inte kdnner. Om dessa begransningar i
ala sammanhang kunde dberopas mot tredje
man, skulle tredje mans utredningsskyldighet
bli for stor. Tredje man skulle da han foretar
rattshandlingar med en gift person for det
forsta vara tvungen att ta reda pavilken stats
lag som tillampas pa makarnas rattsforhal-
landen och utover detta forsskra sig om att
den frammande statens lag inte innehdller s&
dana begransningar av makes bestam-
manderdtt som gor réttshandlingen ogiltig.
Av dessa orsaker behdvs det bestdmmelser
som begrénsar eller underléttar tredje mans
utredningsskyldighet.

| propositionen foreslés att begrénsningar
av bestémmanderétten som finns i en fram-
mande stats lag och som & stdrre an de be-
gransningar som féreskrivs i aktenskapslagen
overhuvudtaget inte kan aberopas mot tredje
man i frdga om en réttshandling som géller
bestammande over fast egendom i Finland el-
ler en nyttjanderé&tt till sadan egendom. Den
som till exempel koper eller hyr har befintlig
fast egendom eller godkanner en pantratt i en
fastighet sasom sakerhet for sin fordran be-
hover sdledes inte ta reda pa innehdllet i en
frammande stats lag for att forsdkra sig om
réttshandlingens giltighet.

| de fall dar nagon annan &n en ovan namnd
réttshandling foretas, foreslas att tredje mans
utredningsskyldighet begransas genom att ge
denne godtrosskydd. Tredje man & i dessa
fall skyddad mot krav som grundar sig pa ut-
landsk lag, om han inte kénde till eller borde
ha kant till en begransning i den utlandska
lagen. Stora krav pa tredje mans utrednings-
skyldighet kan harvid inte uppstéllas. Tredje
man kan anses ha kant till begrénsningen
narmast bara da denne har haft sarskilda skal
att missténka att den frammande statens lag
innehaller en begransning som & relevant
med tanke pa réttshandlingen. Detta kan upp-
statill exempel Sa att avtalspartens make pa-
stér att den sédan begrénsning existerar. Dar-
emot kan till exempel den omsténdigheten att
en kunds kladsel forknippar denne med en
frammande kultur inte skapa skyldighet for
en kdpman att reda ut kundens familjeforhal-

landen och den lag som tillampas pa dem.

Genom att ge godtrosskydd stravar man ef-
ter att gora det |attare att inga avtal i Finland.
Namnda skydd begransas darfor till att om-
fatta de fall dar bade den make som foretagit
réttshandlingen och tredje man var i Finland
nar rattshandlingen foretogs. Om en rétts-
handling foretas i en frammande stat eller
mellan avtalsparter i olika stater, har avtals-
parternainga grunder for att foreta réttshand-
lingen med finsk lag som utgangspunkt. D&r
finns det inte heller ndgon orsak att skydda
en parts tilltro till att begrénsningar av be-
stdmmanderatten som & okanda i finsk lag
inte skulle bli tillampliga. Frégan omi vilken
man ett aktenskap begransar en parts rétt att
foreta en rattshandling kommer harvid att
enbart bedémas enligt det &ktenskapsréttsliga
formogenhetststatutet.

Enligt fordaget skyddas makarnas borge-
narer dessutom genom bestdmmelser som
forutsétter att avtal som i vasentlig grad in-
verkar pa awvittringens dutresultat ges of-
fentlighet. Om makarna & bosatta eller har
hemvist i Finland, skall ett aktenskapsforord
och lagvalsavtal som makarna satt upp regi-
streras for att det skall kunna &beropas mot
en makes borgendrer. Skyldigheten att regi-
strera avta skall enligt forslaget vara obero-
ende av om avtalet ingdtts medan makarna
var bosattai Finland eller tidigare. Dessa be-
stammelser tryggar borgenarernas majlighet
att fa uppgifter om sadana av makarnas avtal
som inverkar pa resultatet av avvittringen i
ala de fall dar makarna & bosatta eller har
hemvist i Finland.

3.4. Internationdlt privatrattsiga be-
stammelser om arvande

Allméant

| propositionen foreslas att det i &rvdabal-
ken tas in till den internationella privatrétten
hérande bestammelser om den lag som till-
|ampas pa arvande, boutredning och arvskifte
samt om nédr de finska myndigheterna har
behdrighet i @enden som gdller arv. Lagen
innehdler for narvarande inga allménna be-
stammelser om dessa fragor.
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Lag som tillampas pa drvande

Enligt fordaget skall pa arvande i forsta
hand tillémpas lagen i den stat dér arviétaren
hade hemvist vid sin dod. Arvldtarens natio-
naitet & sdledes inte langre den anknytning
som i forsta hand bestammer lagvalet, utan i
stéllet tilldmpas hemvistsprincipen. Begrep-
pet hemvist har forklarats ovan.

Orsakernatill varfor det i propositionen fo-
redas att medborgarskapet ersdtts med hem-
visten har i huvudsak kommit fram redan
ovan i det avsnitt som innehdller en bedom-
ning av nuldget. En person har vanligen fas-
tare band till den stat dar han bor och dér han
har for avsikt att vara stadigvarande bosatt an
till den stat vars medborgare han &r. Arvldta-
rens egendom finns oftast atminstone till
storsta delen i dennes hemviststat och i al-
manhet uppsétts testamenten och foretas and-
ra réttshandlingar som galler kvarlatenskapen
ocksd i den staten. Dér forréttas oftast ocksa
boutredningen och arvskiftet efter arvlatarens
dod. Tilldmpningen av hemvists-principen
innebar under dessa omstandigheter att de
advokater som bistér arvldtaren vid uppsat-
tande av testamente och vid annan kvarlaten-
skapsplanering, liksom domstolarna, kommer
att tillampa den lag som de kénner bast och
vars tolkning deras utbildning syftat till. Det-
ta underléttar erhdllandet av réttshjalp och
minskar kostnaderna fér den samt ger garan-
tier for att tvister avgors pa ett kvalitativt gott
Sétt.

Arvldtarens sista hemvist & dock inte den
enda anknytningen som bestammer lagvalet.
Den tilldmpas sasom enda anknytning enbart
i defall dar arvlataren under gitt liv inte har
haft hemvist i ndgon annan stat. Om arvl atar
ren tidigare har haft hemvist i nagon annan
stat, blir lagen i arvldtarens sista hemviststat
tillamplig ifall arvidaren vid sin dod var
medborgare i den staten eller om han eller
hon varit bosatt dér i minst fem ars tid ome-
delbart fére sin dod. Genom dess till&ggskrav
strévar man efter att ocksa da arviatarens
hemvist har éndrats den lag som tillampas &r
lagen i den stat till vilken arvldtaren hade sin
narmaste anknytning. Bestammelsen innebar
i praktiken att finsk lag kan tillampas pa arv
efter en person som flyttat tillbaka till Fin-
land &en om dodsfallet intréffar omedel bart

efter att arvldaren tagit hemvist i Finland.
Om daremot en person som flyttat till Fin-
land & medborgare i en frammande stat, blir
finsk lag enligt de féreslagna bestammel ser-
na om lagval tillamplig forst om arvlataren
fore sin dod hann vara bosatt hér i minst fem
arstid.

| fall dér lagen i arvldtarens sista hemvist-
stat inte med stdd av ovan beskrivna be-
stammelser blir tillamplig, tillampas i forsta
hand lagen i den stat vars medborgare arvl&
taren var vid sin dod. Medborgarskapet
kommer alltsa fortfarande att ha betydelse
som sekundar anknytning. | stéllet for lagen i
den stat dar arvlataren ‘har medborgarskap
tillémpas dock lagen i nagon annan stat, om
arvldtaren med hansyn till alla pa saken in-
verkande omsténdigheter har en vasentligt
ndrmare kontakt till denna stat &n till sin
medborgarstat. Sist ndmnda bestdmmel se gor
det mojligt att &sidosétta lagen i medborgar-
staten till exempel da arvlatarens kontakter
till sin medborgarstat till storsta delen brutits
for att arvlidaren flyttat bort redan som ung
eller for att denne har varit tvungen att som
flykting lémna den staten. Den lag som hér-
vid blir tillamplig kan till exempel varalagen
i den stat dar arvlataren senast var bosatt eller
lagen dar denne hade hemvist, beroende pa
vilken stat som arvldtaren kan anses ha den
nérmaste anknytningen till.

Den lag som skall tillampas paarvandetlll-
|émpas enligt forslaget i allmanhet pa arvla-
tarens hela kvarIaIenskap oberoende av var
egendomen finns eller & beldgen. Om en fas-
tighet hor till kvarlatenskapen kommer lagen
i den stat déar fastigheten & beldgen att bli
tillamplig till den del som den lagen innehdl-
ler specialbestammelser som gédler fast
egendom och vilkas syfte till exempel ar att
skydda nagon naring eler utbévandet av ett
yrke.

Arvldtarens rétt att bestdmma om tillamplig
lag

| propositionen foreslas att arvlataren skall
kunna gora en sa kallad laghénvisning, med
andra ord inom vissa granser forordna vilken
lag som skall tillampas pé arvandet. Forord-
nandet skall ges i ett testamente eller sa att
formforeskrifterna for testamente iakttas.
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Arvldtarens rétt att forordna tillamplig lag
kan ses som en del av den bestdmmanderétt
som en &agare har Over sin egendom. | den
materiella lagstiftningen tar sig denna be-
stammanderdtt uttryck i arvl &tarens frihet att
bestdmma om sin egendom genom testamen-
te. Testamentsfrineten & i almaénhet inte
obegransad, utan bestdmmanderatten har be-
gransats  till exempel genom laglotts-
bestammelser for att skydda arvléatarens av-
komlingar. Av motsvarande skal & det ocksa
befogat att begransa arvldtarens rétt att vélja
tillamplig lag sa att den tillampliga lagen en-
dast kan varalagen i en sédan stat som arvlé&
taren under sin livstid har haft en godtagbar
anknytning till.

| propositionen foreslds att som tillamplig
lag skall kunna véljas lagen i den stat dar
arvldtaren & medborgare da férordnandet ges
eller vid sin dod, eller lagen i den stat dar
arvl&aren har hemvist d& forordnandet ges
eller vid sin dod eller dar denne tidigare har
haft hemvist. Ar arvldtaren gift d& forord-
nandet ges, kan den tillampliga lagen enligt
forslaget ocksa vara den stats lag som tillam-
pas pa makarnas formdgenhetsf orhallanden.

Genom att ge arvataren majlighet att for-
ordnatillamplig lag hjalper man denne att na
de mal som anduter sig till kvarlatenskaps-
planeringen. Till sin natur kan dessamdl vara
sinsemellan mycket olika. | de fall dar det
inte direkt med stod av lagen klart gar att
faststalla vilken lag som skall tillampas pa
arvandet, kan arvlataren genom ett férord-
nande Oka réttssakerheten. Arvlidtaren kan
ocks3, till exempel for att minska kostnader-
na for boutredningen och arvskiftet, anse det
viktigt att lagen i hans eller hennes hemvists-
tat blir tillamplig ocksd nar dodsfallet intraf-
far innan han eller hon varit bosatt i sin nya
hemviststat i fem ars tid. Detta kan goras ge-
nom en laghanvisning. D& arvldtaren har
egendom i manga stater och flera av staterna
har behdrighet i ett arvsarende, kan det vara
viktigt for arvidtaren att dutresultatet av en
eventuell tvist blir likadant oberoende av var
tvisten handlaggs. Detta mal kan eventuellt
uppnas genom att vélja den lag som skall till-
|ampas pa arvandet sa att samma stats  lag blir
tillamplig i ala de stater dar tvistemalet kan
anhangiggoras. Genom att gora en laghan-
visning kan man dessutom komma fram till

att ssmma stats lag blir tillamplig pa makar-
nas formogenhetsforhallanden som pa arvan-
det. Pa detta sitt kan forutsittni ngar skapas
for att helhetsresultatet av avvittringen och
arvskiftet blir skaligt saval for arvldtarens
make som for Gvriga réttsinnehavare.

Direkt tillampliga bestammel ser

D& en frammande stats lag tillampas pa &r-
vande &r det mgjligt att arvskiftet leder till ett
resultat som strider mot malsﬂttnlngar som
anses viktiga i Finland. Ett sddant resultat
kan forhindras forutom genom att aberopa
ordre public-principen ocksa genom att fore-
skriva att pa drvande, utan hinder av en
frammande stats lag, kan tillampas sadana
meateriella bestmmelser i den finska lagstift-
ningen som gor det mgjligt att rétta arvskif-
ten som enligt det finska réattspolitiska syn-
séttet &r oréttvisa.

| propositionen foreslds att 3 kap. 1 a §
arvdabalken skall vara en direkt tillamplig
bestdmmel se vid arvskifte. Den efterlevande
maken far enligt bestdmmelsen stanna kvar i
familjens gemensamma hem eller nagon an-
nan bostad som hor till kvarlatenskapen och
som & lamplig som bostad for den efterle-
vande maken samt rétten att réda Gver sed-
vanligt bohag. Den efterlevande maken skall
ha denna rétt, om nédmnda egendom finns i
Finland och forutsatt att det kan anses som
skdligt att bevilja den efterlevande maken
denna nyttjanderétt med hansyn till den efter-
levande makens egendom och den egendom
som tillfaller den efterlevande maken vid av-
vittringen, genom arv eller genom testamen-
te. D& en frammande stats lag tillampas pa
arvande, far den efterlevande maken inte
nyttjanderatt direkt pA samma Sitt som nér
finsk lag tilldmpas utan endast om det &r sk&-
ligt att korrigera samverkan av avvittring och
arvskifte pa detta sétt.

Utan hinder av en frimmande stats lag kan

ocksa bestémmelserna om bidrag i 8 kap. 1
och 2 § drvdabalken tillampas. Med hjdp av
dessa bestammelser kan man till exempel se
till att arvldtarens barn far medel for sin upp-
fostran och utbildning ur kvarl&tenskapen
ocksa da laglottsbestammelserna i den lag
som tillampas pa arvandet inte brostarving-
arna ett tillrackligt stort skydd. Ocksa den ef-
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terlevande maken kan skyddas genom bidrag.

Skydd av efterlevande make da olika staters
lagar tillampas pa avvittring och arvande

Ett av den finska arvsréttens viktigaste mal
ar att trygga den efterlevande makens stéll-
ning. Detta ma har efterstravats bade med
aktenskapsréttsliga och arvsréttsiga medel.
Tanken har varit att en makes dod inte pa ett
oskdligt sétt skall paverka den efterlevande
makens foérmogenhetsstélIning och att den ef-
terlevande maken efter att den ena av makar-
na avlidit helst skall kunna fortsétta sitt liv i
makarnas gemensamma hem. Samma mal ef-
terstravas ocksd i manga andra staters lag-
stiftning.

Da makarna har anknytningar till flera oli-
ka stater, kan det vara svart att trygga den ef-
terlevande makens stéllning darfor att man
kan vara tvungen att tillampa olika staters la-
gar pa avvittringen av egendomen och arv-
skiftet. Eftersom avvittringen av egendomen
och arvskiftet utgor en helhet for den efterle-
vande maken, kan tillampningen av olika sta-
ters lagar pa delarna av denna helhet leda till
ett resultat som inte & godtagbart for den ef-
terlevande maken eller de Ovriga arvingarna
Fragan har beskrivits utférligare i det avsnitt
som innehdller en bedémning av nul aget.

Av ovan namnda orsaker har man i manga
stater Gvervagt en losning enligt vilken det
aktenskapsréttsliga formogenhetsstatutet och
successionsstatutet binds samman sa att rét-
ten till arv eller &minstone den efterlevande
makens rétt till arv nér en gift arvidtare dor
beddms enligt det aktenskapsréttliga formo-
genhetsstatutet. Detta skulle 6ka mojligheter-
na for att samverkan av awvittring och arv-
skifte blir skalig bade for den efterlevande
maken och de andra arvingarna. | almanhet
har man dock inte stannat fér en samman-
jamkning av statut och av de lander som be-
handlas i jamforelsen ovan ar det enbart Spa-
nien som har utnyttjat denna méjlighet.

En sammanjémkning av statut har ocksa
sadana foljder som inte ar onskvarda. Om det
aktenskapsréttsiga formogenhetsstatutet och
successionsstatutet binds samman sa att suc-
cessionsstautet foljer det ktenskapsréttsliga
férmogenhetsstatutet, kommer man fram till
att en arvlatare som &r gift inte har rétt att be-

stémma om den lag som tillémpas pa drvan-
de. Detta kan vasentligt forsvara kvarlaten-
skapsplaneringen. Den tillampliga lagen kan
harvid bli lagen i en sadan stat som arvldta-
ren inte har nagon anknytning till, till exem-
pel lagen i den stat dér arvl&tarens make &r
medborgare.

Om statuten sammanjamkas delvis pa sa
st att endast den efterlevande makens rét
till arv bestéms enligt det aktenskapsréattsliga
formogenhetsstatutet, kan man bli tvungen
att tilldmpa tva olika staters lagar pa arvan-
det. Det kan vara svart eller omgjligt att till-
lémpa dem samtidigt pa arvskiftet. Till ex-
empel kan ndmnas en situation i vilken den
lag som tillampas pa den efterlevande ma-
kens arvsréttsliga stéllning ger den efter-
levande maken rétt till arvet fore brostar-
vingarna, medan det allmanna successions-
statutet som tillampas pa bréstarvingarnas
stéllning leder till att hela egendomen tillfal-
ler bréstarvingarna. Brostarvingarnas rétig-
heter kan intei ett sddant fall tillgodoses var-
vid resultatet & detsamma som om det akten-
skapsréttdiga formogenhetsstatutet hade till-
|&mpats som successi onsstatut.

| propositionen har man av ovan namnda
skdl avstétt fran att sammanjamka statuten.
Samtidigt har man pa andra sétt stravat efter
att se till att samverkan av avittring och arv-
skifte inte & oskalig for nagon part. Da hem-
vistsprincipen tillampas som viktigaste an-
knytning bade nar det gdler makars formo-
genhetsforhdlanden och i arvsrétten leder
dettaoftast i praktiken till att samma stats lag
blir tillamplig pa sava awvittring som arv-
skifte. Det har dessutom gjorts mgjligt for
makar att férordna att den lag som tillampas
pa deras formogenhetsforhallanden skall till-
lampas pa drvande. Detta gor det majligt for
makar att om de sa 6nskar binda samman sta-
tuten.

I de fall dar olika staters lagar skall tillam-
pas pa makars formogenhetsforhallanden och
arvande, forhindrar de direkt tillampliga be-
stammelserna i propositionen oskalig sam-
verkan. En efterlevande make, vars stéllning
annars skulle bli svag, kan med stéd av dem
kréva nyttjanderétt till en bostad som makar-
na anvant som sitt gemensamma hem i Fin-
land eller bidrag med st6d av 8 kap. 2 § arv-
dabalken. P4 motsvarande sétt kan en bros-
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tarvinge yrka pa bidrag och pa sa st oka
den andel som skulle tillfalla honom eller
henne enligt en frammande stats arvsbe-
stdmmel ser.

| den foredagna lagen finns dessutom en
bestammelse genom vilken det & majligt att
jamka ett arvskifte om skillnaderna mellan
det aktenskapsréttsliga formogenhetsstatutet
och successionstatutet leder till ett slutresul-
tat som & oskaligt ur finsk synvinkel. Be-
stammelsen kan tillampas d& samverkan av
avvittring och arvskifte blir vasentligt annor-
lunda &n den hade blivit om den lag som till-
lampas pa makarnas formogenhetsforhal lan-
den skulle hatillampats pa arvandet.

Boutredning och arvskifte

Fordaget innehdler bestammel ser ocksa
om den lag som tillampas pa boutredning och
forfarandet vid arvskifte. Namnda bestém-
melser foreskriver inte direkt vem som har
rétt till arvet utan reglerar ndrmast det forfa-
rande genom vilket réttsinnehavarens rétt re-
aliseras. Enligt forslaget skall pa boutredning
och forfarandet vid arvskifte altid tillampas
finsk lag nér boutredningen eller skiftet for-
réttas i Finland. Férdlaget motsvarar en prin-
cip som almant iakttas i den internationella
processrétten och enligt vilken domstolssta-
tens egen lagstiftning (lex fori) bestdmmer
vilket férfarande som skall fdljas.

| forslaget finns ocksa bestammelser om
vilkatillgangar och skulder som skall beaktas
i olika fall. Om arvldtaren hade hemvist i
Finland vid sin dod, omfattar boutredningen
enligt forslaget arvl4tarens samtli ga tillgang-
ar och skulder. En finsk domstol & enligt
fordaget i sadana fall altid behorig att for-
ordna boutredningsman.

Hade daremot arvldtaren vid sin dod hem-
vist i en frammande stat, omfattar boutred-
ningen enligt huvudregeln endast egendom
som finnsi Finland och vissai de féreslagna
bestammel serna sérskilt némnda skulder. En
finsk domstol kan i dessa fall i alménhet
forordna boutredningsman endast da det &
klart att myndigheternai den stat dar arvldta
ren var bosatt inte vidtar atgarder i drendet.

3.5. Definskadomstolarnasinternationel-
la behorighet

Allméant

| propositionen har ocksa tagits in bestam-
melser om de finska domstolarnas internatio-
nella behorighet i &renden som géller akten-
skaps giltighet, makars personliga rattsfor-
hallanden, makars formogenhets-
férh&llanden och arvande.

De féreslagna bestdmmelserna om interna-
tionell behdrighet grundar sig pa tanken att
foremdlet for en tvist eller aminstone den
ena av parternai tvisten skall ha en klar an-
knytning till Finland for att parterna skall fa
tillgang till de finska domstolarnas tjanster.
A andra sidan har det beaktats att den finska
lagstiftningen inte innehdler allmanna be-
stmmelser om erkénnande av utléndska
domstolars avgoranden i fragor som géller
makars formogenhetsforhdllanden eller &r-
vande. De finska domstolarna bor dérfor ha
internationell behdrighet i drenden dar det pa
grund av tvistens natur ar viktigt att ett beslut
i den kan erkdnnas eller verkstallas har. Ned-
an granskas den foreslagna regleringens hu-
vudprinciper med tanke pa frégor som gdller
makars formogenhetsforhdllanden och &r-
vande.

Makars formogenhetsforhallanden

De rattssaker som galler makars formogen-
hetsforhdllanden kan indelas i tva huvud-
grupper. Till den forsta gruppen hor inskriv-
ningsdrenden i vilka det & fraga om registre-
ring av aktenskapsforord eller avtal som gall-
er val av tillamplig lag pa makars formogen-
hetsforhallanden. Med beaktande av att man i
samband med registreringen inte avgor fra
gor som gdller makars réttsforhdllanden &
det inte andamal senligt att begrénsa de finska
myndigheternas behorighet. Detta kunde vara
motiverat om man var radd for att domsto-
larna skulle fa en stor mangd registreri ngsan-
sokningar dar det réttsliga behovet av regi-
strering saknas. En sddana farhdga verkar
dock inte vara motiverad. Fordelen av att inte
tillampa begransningar i frdga om internatio-
nell behdrighet nar det géler handlaggning
av registreringsarenden & ocksd att domsto-
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len inte i samband med registreringen beho-
ver undersdka hurdana anknytningar avtals-
parterna har till Finland.

Den andra gruppen utgoérs av drenden i vil-
ka en domstol ombeds avgora en tvist eller
meningsskiljaktighet mellan parterna. Tvis-
ten kan galla antingen en fraga som kommer
upp under &ktenskapet eller i samband med
aktenskapets upplosning. De frégor som kan
bli aktuella under &ktenskapet & bland annat
fragor av den typ som avses i 40 § akten-
skapslagen vilka géller en domstols tillstand
till 6verlatelse av egendom. | den frammande
stats lag som skall tillampas kan det natur-
ligtvis ocksa finnas bestammelser om andra
situationer i vilka en make behoéver domsto-
lens bistand for att kunna fatta beslut om sin
egendom.

Arenden som géller avvittring eller avskil-
jande av egendom blir i Finland i almanhet
anhangiga pa sa sétt att en make ansoker om
att domstolen skall forordna en skiftesman
for att forrétta avvittring av eller avskilja
egendom. Réttsskydd mot skiftesmannens
atgarder payrkas genom klander av awvitt-
ringen eller avskiljandet. | vissafal har dock
en make ansetts ha rétt att fora ett &rende di-
rekt till en domstol for avgdrande, med andra
ord utan att ansbka om forordnande av skif-
tesman eller utan att invanta dennes besl ut.

Tvistemd som galler makars formogen-
hetsforhdllanden kommer pa ovan beskrivet
sétt till domstolarna ocksa da en frammande
stats lag tillampas p& sddana &renden. De
rattsnormer som géller skiftesman tillampas
namligen i egenskap av bestdmmelser som
géller forfarandet oberoende av vilken lag
som tillampas pa makars réttsforhallanden.

For att det skall vara motiverat att avgora
en tvist som galer makars férmdgenhetsfor-
hallanden i Finland forutsétts att arendet an-
tingen med avseende pa foremdlet for tvisten
eller tvistens parter har en tillrécklig anknyt-
ning till Finland. En sddan anknytning finns
naturligtvis om vardera parten har boningsort
eller hemvisti Finland eller om tvisten géller
i Finland befintlig egendom.

Om endast den ena parten i en tvist & bo-
satt eller har hemvist i Finland, vill vardera
parten sannolikt anhangiggdra &rendet i en
domstol i den stat som denne har en anknyt-
ning till. Om en utomlands bosatt part trots

alt anhangiggor arendet i Finland och pa sa
sétt egentligen frivilligt avstar fran de forde-
lar som en handlaggning av &rendet i dennes
egen hemviststat eler den stat dér denne &r
bosatt kunde medféra, & det naturligtvis be-
fogat att tillata detta. | propositionen foreslas
darfor att svarandens boningsort eller hem-
vist skall vara en anknytning som behérighe-
ten kan hérledas ur.

Kérandens eller sbkandens boningsort eller
hemvist i sig & daremot inte tillracklig som
grund for domstolens behdrighet. For att det
skall kunna anses som godtagbart for motpar-
ten i tvisten att ett &ende avgors i Finland
nédr kéranden & bosatt eler har hemvist hér,
skall @endet ocksd ha nagon annan anknyt-
ning till Finland. En sadan anknytning kan
sarskilt vara att makarnas sista gemensamma
hemvist var i Finland. | dessa fall finns ofta
storsta delen av makarnas egendom i Finland
vilket bidrar till att en finsk domstols bedut
om egendomen blir effektivt. En godtagbar
tillaggsanknytning kan ocksd anses vara att
finsk lag tillampas pa makarnas formogen-
hetsforhallanden. Makarnas avta om att
finsk lag skall tillampas pa deras formogen-
hetsforhallanden blir ndmligen I&tt betydel se-
[6st och de inte har rétt att vanda sig till en
finsk domstol.

De ovan beskrivna bestdmmel serna om be-
horighet foredas inte vara tvingande. Parter-
na skall utan hinder av dem kunna avtala om
att ett drende som géller makars férmdgen-
hetsforhdllanden provas i Finland. Med ett
avtal jamstalls ocksa en sd kallad tyst proro-
gation, med andra ord en situation dar sva-
randen ger sitt svaroma utan att gora en in-
vandning om bristande behtrighet.

Arvsarenden

| propositionen har tagits in bestdmmelser
ocksa om de finska myndigheternas interna-
tionella behorighet i &renden som géller arv.
De foreslagna bestammel serna baserar sig pa
tanken att boutredning och arvskifte for hela
kvarlatenskapens del i man av majlighet skall
forréttas i den stat till vilken arvldtaren hade
den nérmaste anknytningen. FoOr att uppna
detta mal bor man i regleringen av den inter-
nationella behdrigheten se till att behdrig-
hetsgrunderna utformas sa att de &ar rétt sna-



40 RP 44/2001 rd

va. Om en finsk domstol anses behorig pa
basis av en svag anknytning, ar foljden san-
nolikt en situation dér en arvstvist kan an-
héngiggoras ocksa i nagon annan stat efter-
som arendet har en anknytning ocksartill den.
Detta mojliggor "forum shopping”, det vill
sdga att vardera parten i en tvist forsoker an-
hangiggora &rendet i en domstol i den stat
som tillampar den fér denna part fordel akti-
gaste lagstiftningen. Slutresultatet blir harvid
latt att domstolarna i de olika staterna ger
sinsemellan motstridiga beslut som varken
erkanns eller kan verkstédllas i en annan stat.
Det faktiska slutresultatet av arvskiftet kom-
mer hérvid att vara beroende av lumpmassi-

ga faktorer, till exempel av i vilken stat ett
till kvarlatenskapen horande egendomsobj ekt
rékar befinnasig.

For att forum shopping-fenomenet skall
kunna forhindras pa ett effektivt sétt, behovs
det internationella konventioner angaende
fragan. S&dana finns for tillfalet inte. Fin-
land kan dock for sin del paverka situationen
genom att begransa sina myndigheters inter-
nationella behdrighet i sddana fall dar arvi&
taren enligt finsk uppfattning hade sina nar-
maste anknytningar till nagon annan dat.
Fordaget har gjorts med utgangspunkt i den-
na tanke.

Enligt forslaget & de finska myndigheterna
behdriga i ett arvsarende, om arvldtaren vid
sin dod var bosatt eller hade hemvist i Fin-
land. | andra fall begransar sig de finska
myndigheternas behdrighet i allménhet bara
till de fall dé&r myndigheterna i den stat dér
arvldtaren var bosatt eller hade hemvist inte
vidtar dtgarder med avseende pa kvarlaten-
skapen. Dessutom géller behdrigheten héarvid
vanligen enbart egendom som finns i Fin-
land. Fran dessa huvudregler gors dock vissa
undantag som beskrivsi detaljmotiveringen.

Utan hinder av dessa bestdmmelser kan
parternai en tvist dock avtala om att arendet
provas i Finland. Med ett sddant avtal jam-
stdlls det att svaranden inte gor en invand-
ning om bristande behdrighet innan han sva-
rar i huvudsaken. Det & skd att tilldta avtal
om domstolens behdrighet, det vill saga pro-
rogation, eftersom det aven i de fall dar arv-
|dtarens sista hemvist var i en frammande stat
kan komma upp tvister vilkas avgdrande i
Finland & det mest andamdlsenliga ur all

parters synvinkel. Detta kan vara fallet till
exempel om en tvist gdler egendom som
finnsi Finland och alla tvistens parter & bo-
satta hér. Prorogation skall dock vara mdjlig
endast under den forutséttningen att inte
arendet gdler tredie mans rétt. Situationer
dar ett i Finland avgjort arvsirende galler
tredje mans ratt kan uppsta till exempel da
kretsen av arvingar enligt den lag som till-
lampas i Finland & en annan an den hade va-
rit enligt lagen i den stat till vilken arvldtaren
hade narmare anknytning till an till Finland. |
de fallen &r det inte andamalsenllgt at i Fin-
land ge beslut som forsvarar ett arvskifte i
den nyss namnda staten.

3.6. Renvoi

Renvoi eller hanvisning avser i den interna-
tionella privatrétten reglering enligt vilken
hanvisningar i lagen till en frammande stats
lag inte enbart gdller den ifrdgavarande sta-
tens materiella lagstiftning utan omfattar
ocksa de internationellt privatréttsiga be-
stdmmelserna. Om den finska lagen i enlig-
het med det ovan ndmnda foreskriver att en
viss frammande stats lag skall tillampas,
maste den som tillampar lagen forst bekanta
sig med de internationellt privatrattsliga be-
stammelser som gdller i staten i fraga for att
genom dem komma fram till den materiella
lag de anger. Den tilldmpliga lagen kan, for-
utom den ifrdgavarande statens materiella
lag, ocksa vara den stats lag som den |fraga-
varande statens internationellt privatréttdiga
bestdmmel ser hénvisar till. Hanvisningen kan
avse ocksa en tredje stats lag, varvid man ta-
lar om vidareforvisning eller till den finska
lagen, varvid det & fraga om aterforvisning.

Renvoi accepteras i gallande lag om inter-
nationella farnlljeforhallanden Av 53 § Int-
famL framgar att en hanvisning till en fram-
mande stats lag avser |fragavarande stats
réttsordning i sin helhet. Om sdledes man-
nens medborgarstats réttsordning anger att
nagon annan stats lag skall tillampas pa ma-
karnas formogenhetsforhallanden kommer
den lagen att tillémpas i Finland i stéllet for
mannens medborgarstats lag. | réttditteratu-
ren har anforts att hanvisningsprincipen ana-
logt skall tillampas ocksa pa oreglerade fr&
gor som star utanfor tillampningsomradet for
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IntfamL och eventuellt ocksd inom arvsrét-
ten.

Accepterandet av  hanvisningsprincipen
motiverades med tva olika synpunkter vid
beredningen av IntfamL. Forst och framst
ans3g den framja enhetligheten i réttspraxis
genom att skapa forutséttningar for att en
réttssak avgors i Finland enligt samma lag
som den skulle avgoras enligt i ifragavarande
persons medborgarstat. Dessutom poangtera-
des att de finska domstolarna genom éaterfor-
visning kommer att tilldmpa sin egen lag of -
tare an det vore mgjligt om hanvisningsprin-
cipen inte godkéndes.

Godkannandet av renvoi medfor ocksa nyt-
tai det sistndmnda avseendet d& medborgar-
skapet & den anknytning som bestammer
lagvalet. | de fal da medborgarstatens lag-
valsbestammelser for det aktenskapsréttsiga
formdgenhetsstautets och successionsstatutes
del grundar sig pa principen om boningsort
eller hemvist, leder renvoi ofta till att dom-
stolen kommer &t att tillampa sin egen lag ef-
tersom tvisterna ofta handlaggs i det land dér
makarna eller arvldtaren bor. D& den anknyt-
ning som bestammer lagvalet & boningsorten
eller hemvisten har denna omstandighet inte
samma betydel se.

Betydelsen av renvoi for att skapa enhet-
lighet i réttspraxis & mindre &n vad man van-
tade sig vid beredningen av IntfamL. Fragan
om huruvida man kommer fram till tillamp-
ningen av samma lag i olika stater beror
namligen pa hur den stats lag som hanvis-
ningen avser forhdler sig till hanvisnings-
principen. Till exempel | sddana &terfor-
visningssituationer dar personens medborgar-
stats lag hanvisar till hemviststatens lag och
hemviststatens lag till medborgarstatens lag
kommer man i staterna i fraga fram till att
samma lag skall tilldmpas bara om dessa sta-
ter forhdller sig till aerforvisning pa olika
sétt. Om den ena réttsordningen godkénner
renvoi, maste den andra l&ta bli att tillampa
renvoi eller godkanna sa kallad dubbel ren-
VOI.

Mot renvoiprincipen taar ocksa att ett
godkénnande av renvoi gor lagstiftningen
svar att tillampa. Det & inte alltid l&tt att ut-
reda innehdlet i en frammande stats inter-
nationella privatrétt darfor att bestammel ser-
na om den ofta & bristfaliga och den géllan-

de rétten kommer fran manga andra réttskal-
lor &n fraén den skrivna lagen. Ett godkannan-
de av renvoi innebar ocksa att en frammande
stats lag kommer att bestdmma vilken stats
materiella lag som blir tillamplig. Detta star
inte samklang med den tanken att man pa
makars formogenhetsforhadllanden i avsaknad
av ett avtad mellan makarna skall tillampa
den materiella lagen i den stat till vilken ma-
karna enligt finsk uppfattning har den star-
kaste anknytningen.

Till den foreslagna lagstiftningens huvud-
principer hor att hanvisningsprincipen inte
tillampas nér det galler fragor som hor till det
aktenskapsrattdiga formogenhetsstatutet och
successionsstatutet. En hanvisning i lagen el-
ler ett lagsvalsavtal som anger en frammande
stats lag avser, om inte ndgot annat uttryckli-
gen bestams, de materiella bestémmelserna i
stateni fraga.

3.7. Ordrepublic

Med ordre public avses den princip enligt
vilken man kan och skall vagra tilldmpa en
frammande stats lag om tillampningen av den
skulle leda till ett resultat som strider mot de
grundldggande principerna i réttsordningen i
domstolsstaten. Ordre public anses redan i
dag gélla som en alman internationellt pri-
vatréttslig princip i Finland. En bestdmmelse
som uttrycker principen har ocksa tagitsin i
manga lagar som reglerar internationellt pri-
vatréttdiga fragor, till exempel 18 § lagen
om vardnad om barn och umgangesrétt
(361/1983), 43 § adoptionslagen (153/1985)
och 31 § namnlagen (694/1985). Ocksa 57 §
IntfamL har tolkats sa att den & ett uttryck
for ordre public-principen. | propositionen
foreslas att en uttrycklig bestammelse om
detta tas in ocksa i aktenskapslagen och &rv-
dabalken.

4. Propositionens verkningar

De féredagna andringarna inneb& med
tanke pa prévningen av hinder mot aktenskap
att de forlovades rétt att inga aktenskap allt
oftare kan utredas genom tillampning av
finsk lag. Detta minskar i viss man arbetet
for dem som provar hinder mot aktenskap.
Samtidigt behover forlovade par inte langre i
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samma utstrackning lagga fram utredning om
innehdllet i en frammande stats |

De féredagna andringarna i fraga om det
aktenskapsréattsiga formogenhetsstatutet och
successionsstatutet leder till att finsk lag
mycket oftare kommer att vara det formo-
genhets- och successionsstatut som anvands
ndr det gdller utldnningar som & stadigva-
rande bosatta i Finland. Detta gor det léttare
att avgora fragor som galler makars formo-
genhetsforhallanden och arv samtidigt som
det blir bade billigare och sikrare. Den maj-
lighet att forordna tillamplig lag som makar-
na och arvidtaren enligt fordaget skall ha
okar ifragavarande personers majligheter att
arrangera namnda frégor pa ett andamalsen-
ligt sétt i enskildafall.

Den lag som skall tillampas pad makars
formogenhetsforhal landen  bestdms enligt
forsaget altid p& basis av en anknytning
som & gemensam for makarna. Eftersom den
nuvarande bestdmmelsen om lagval, enligt
vilken mannens nationalitet bestdmmer den
tillampliga lagen, upphor att varai kraft, blir
makarna merajamstalldai rattsligt avseende.

Propositionen har inga verkningar i fréga
om organisation och persond, liksom inte
heller ndgra verkningar nér det géller statens
eller de andra offentliga samfundens ekono-
mi.

5. Beredningen av propositionen

En av justitieministeriet tillsatt arbetsgrupp
Overlamnade i maj 1994 sitt forslag till en re-
form av den finska internationella familje-
rétten (publikation 5/1994, judtitieminis-
teriets lagberedningsavdelning).  Justitie-
ministeriet tillsatte den 31 augusti 1995 en
arbetsgrupp med uppgift att utifran fran for-
slaget och utldtandena om det utarbeta ett
fordag till regeringsproposition om en re-
form av vissa bestammelser om &ktenskap
och @rvande inom den internationella privat-
réttens omrade. Sammanlagt 11 olika myn-
digheter och organisationer gav sitt utl&tande
om forslaget som blev klart hosten 1996. Av
utldtandena framgick att reformen ansags
vara behovlig. Ett opublicerat sammandrag
av utldandena har gjorts vid justitieministe-
riet.

Beredningen av propositionen har fortsait

som tjénsteuppdrag vid justitieministeriet.
Under beredningen har forhandlingar forts
med foretrédare for utrikesministeriet, inri-
kesministeriet, undervisningsministeriet och
befol knlngsreglstercentralen om de foredag-
na bestdmmelserna som géller ingdende av
aktenskap och erk&nnande av utldndska k-
tenskap. | samband med den fortsatta bered-
ningen har bestammelser om de finska dom-
stolarnas internationella behdrighet i arenden
som géller makars réttsforhallanden lagts till
propositionen och de internationellt privat-
réttsliga bestdmmelserna om upplGsning av
aktenskap flyttats till den féredagna lagen
om andring av aktenskapslagen.

6. Andra omstandigheter som in-
verkat pa propositionens inne-
hall

6.1. Samband med andra propositioner

| fordaget om andring av aktenskapslagen
har beaktats regeringens proposition med
fordag till lag om registrerat partnerskap
(RP 200/2000 rd).

6.2. Samband med internationella kon-
ventioner och forpliktelser

Finland & part i konventionen om avskaf-
fande av al slags diskriminering av kvinnor,
vilken for Finlands del trédde i kraft den
4 oktober 1986. Enligt artiklarna 15 och 16
skall konventionsstaterna garantera kvinnors
och mans réttsliga jamstélldhet och vidta alla
behovliga atgarder for att bland annat avskaf-
fa diskriminering av kvinnor i frégor som &r
forknippade med &ktenskap och familjefor-
hallanden. Finland Gverlamnade & 1992 sin
andra rapport om genomférandet av konven-
tionen till den FN-kommitté som har till
uppgift att behandla avskaffandet av diskri-
minering av kvinnor. Principen i gallande lag
enligt vilken pa makars formdgenhetsforhal -
landen tillémpas lagen i den stat som mannen
vid ingdende av aktenskapet tillhdrde, upp-
fyller enligt rapporten inte de forpliktelser
som nédmnda bestdmmelser i konventionen
uppstaller.

Av de konventioner som mgatts vid Haag-
konferensen for internationell privatratt gall-
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er denna proposition konventionen av den 14
mars 1978 om den lag som skall tillampas pa
makars formogenhetsforhallanden konven-
tionen fran samma dag om ingdende av &k-
tenskap och erkdnnande av deras giltighet
samt_konventionen av den 20 oktober 1988
om den lag som skall tillémpas pa drvande.
Finland & inte part i dessa konventioner men
har undertecknat konventionen om ingaende
av aktenskap och erkannande av deras giltig-
het. Propositionen har skrivits sd att Finland
vid behov for sin del kan séttai kraft den sist
ndmnda konventionen. De 6vriga ovan
namnda konventionerna har beaktats vid be-
redningen, men av skl som ndmns i den
allménna motiveringen har det ansetts att
Finland inte har orsak att ratificera eller god-
kénna dem.

Finland & part i flera internationella kon-
ventioner som galler det omrade som den fo-
resdagna lagstiftningen hér till. Dessa kon-
ventioner namns i det avsnitt som behandlar
nulaget. Den fored agna lagstiftningen paver-
kar inte de forpliktelser som foljer av dessa
konventioner eftersom den & sekundér i for-
hallande till dem. De foreslagna lagarna till-
lampas endast om nagot annat inte foljer av
ndmnda konventioner vilka har satts i kraft
genom lag.

6.3. Detinternationellt privatrattsiga
samar betet i Europeiska unionen

| Amsterdamfordraget, som tradde i kraft ar
1999, uppstdlldes som mal att utveckla Euro-
peiska unionen till ett omréde med frihet, s&
kerhet och rattvisa. En del av bestammelser-
na om samarbetet i réttsliga och inrikes fra
gor flyttades datill EG- -fordraget. Enligt arti-
kel 65 i EG-fordraget skall vissa agarder
som gdler civilrattdigt samarbete och som
har gransoverskridande féljder vidtasi enlig-

het med artikel 67 och i den man de behdvs
for att den inre marknaden skall fungera vél.

S&dana atgarder & bland annat forbéttring
och forenkling av erkéannande och verkstal-
lighet av domar i civilamal samt framjandet
av forenligheten mellan civilprocessréttsiga
regler som &r tilldmpliga i medlemsstaterna,
till exempel nér det gdler lagval och domsto-
lars behdrighet.

Med stéd av de nya bestammelserna i EG-
fordraget har rédet den 29 maj 2000 gett en
forordning om domstols behorighet och om
erkannande och verkstallighet av domar i &k-
tenskapsmd och ma om forédraansvar for
makars gemensamma barn. Férordningen har
beaktats i den foredagna lagens bestammel-
ser om uppl 6sning av aktenskap.

Redan innan Amsterdamfordraget tradde i
kraft kom medlemsstaterna Overens om ett
atgardsprogram for utvecklandet av ett om-
rade _med frihet, sakerhet och réttvisa | den-
na sa kallade Wi enplan, som godkandes vid
justitie- och inrikesministrarnas rad i decem-
ber 1998, ingar vissa projekt som géller den
internationella familje- och arvsrétten. Inom
fem ar skall, enligt planen, majligheterna att
utarbeta en réttsakt om den lag som tilléampas
pa aktenskapsskillnad (Rom I11) och en rétts-
akt om domstolars behdrighet, tillamplig lag,
erkdnnande och verkstéllighet av domar nér
det galer makars formogenhetsforhadlanden
och arvsfragor (Bryssel I11) utredas.

Beredningen av Rom Il har &minstone
inte hittills inletts eftersom medlemsstaterna
pa forfragan av rédet forholl sig aterhallsamt
till projektet. Av den anledningen har inte
heller det namnda projektet kunnat paverka
de foreslagna bestdmmelserna. Om férhand-
lingar inleds i fragan, ger en tidsenlig in-
hemsk lagstiftning béttre forutséttningar for
forhandling én vad den nuvarande gor.
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DETALIJMOTIVERING

1. Lagfdrslagen
1.1. Aktenskapsiagen

| AVDEL. Ingaende och uppldsning av k-
tenskap
2 kap. Hinder mot aktenskap

6 8. Det foreslas att denna paragraf andras
sa att hinder mot aktenskap, forutom ett gal-
lande &ktenskap, ocksa &r ett gélande, av
myndigheterna  registrerat  parforhllande
som utgdr hinder mot &ktenskap i den stat dar
parforhallandet registrerades. En regerings-
proposition med forslag till lag om registrerat
partnerskap har avldtits till riksdagen den 15
december 2000 (RP 200/2000 rd). Att ett re-
gistrerat partnerskap utgor hinder mot akten-
skap framgar av 8 § i den lag som foredds i
namnda proposition. For klarhetens skull har
det dock ansetts behovligt att ocksa tain en
bestammelse om dettai dktenskapslagen.

Ett hinder mot aktenskap, vid sidan ett i
Finland registrerat partnerskap, &r ocksa ett i
en frammande stat registrerat parférhallande
som erkannsi Finland.

Provning av hinder mot ékten-
skap

3 kap.

12 8. Det foreslds att paragrafens 2 mom.
andras sa att den forlovade vid prévning av
hinder mot aktenskap skall uppge férutom ti-
digare aktenskap som har ingatts och upp-
|6sts ocksa tidigare parforhallanden som re-
gistrerats och uppl6sts. Forslaget & en fdljd
av att ett géllande registrerat parférhallande
enligt 6 8 utgor ett hinder mot &ktenskap.

Hinder mot &ktenskap prévas nufdrtiden
huvudsakligen med hjdp av de uppgifter som
antecknats i befolkningsdatasystemet. Be-
folkningsdatasystemet innehéller for nérvar-
ande inte anteckningar om parforhallanden
som registrerats i frammande stater. Darfor

ar det viktigt att foreskriva att de forlovade
har anméalnings- och utredningsskyldighet i
fraga om denna sak.

Samlevnadens upphorande och
aktenskapsskillnad

27 8. Enligt gédllande 27 § 1 mom. skall
makarna domas till aktenskapsskillnad utan
betanketid om dktenskapet ingatts medan n&-
gondera makens tidigare aktenskap var i
kraft. Det foredds att namnda lagrum andras
sa att makarnas skall domas till aktenskaps-
skillnad utan betanketid ocksa da aktenskapet
ingatts medan en s&dant registrerat parforhal-
lande var i kraft som inte heller senare har
uppl Gsts. Andrlngen foljer av att ett registre-
rat parforhallande i enlighet med vad som fo-
redasi 6 § ar ett absolut ktenskapshinder pa
samma sétt som ett gallande éktenskap.

6 kap.

V AVDEL. Bestammelser som hor till

den internationella privatratten

1 kap. Ingdende av dktenskap

Rétt att inga aktenskap

108 8. | den fored agna paragrafen bestdms
enligt vilken stats lag de forlovades rétt att
mga aktenskap skall prévas nar de @mnar
ingd aktenskap infor en finsk myndighet. De
foreslagna bestammel serna blir tillampliga da
det & frédga om en inhemsk vigsel, det vill
ségaen vigsel infor en finsk myndighet i Fin-
land eller utomlands. Med en finsk myndig-
het avses i denna paragraf liksom i 114 §
béde de praster och andra personer som en-
ligt 17 § aktenskapslagen & behoriga att for-
ratta kyrklig vigsel.

Enligt huvudregeln i paragrafens 1 mom.
bestdams en kvinnas och en mans rétt att inga
aktenskap infér en finsk myndighet i allmén-
het enligt finsk lag. De tilldmpliga bestam-
melserna blir dd med andra ord 4—13 § &k-
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tenskapdagen. Den som provar hinder mot
aktenskap kommer sdledes inte langre att i
nuvarande omfattning vara skyldig att till-
[ampa en frammande stats lag.

Att prova hinder mot dktenskap enbart en-
ligt finsk lag kan dock inte anses motiverat i
de fal dér ingendera av de forlovade har en
tillrackligt stark anknytning till Finland. Om
man ocksd i dessa fall skulle vara begrénsad
till att enbart tillampa finsk lag, kunde folj-
den vara att aktenskapet inte erkanns i de
lander som &r viktiga ur makarnas synvinkel.
Darfor foreslas att om varken kvinnan eller
mannen & finska medborgare och ingendera
& bosatt i Finland, s& har de rétt att ingd &k-
tenskap infor en finsk myndighet endast om
aktenskapet ar tillatet enligt finsk lag och
vardera har rétt att inga aktenskap enligt la-
gen i den stat dar han eller hon ar medborga-
re eller bosztt, eller enligt den stats lag som i
ndgondera av de ovan namnda staterna skall
tillampas vid prévning av hinder mot akten-

ap.

| de fall som avsesi 2 mom. forutsétts s&
ledes altid att aktenskapet skall vara tillatet
enligt finsk lag. Vigselforréttaren har inte rétt
att forrétta vigsel, om de forlovade inte har
rétt att inga aktenskap enligt finsk lag. Dess-
utom forutséits att vardera av de forlovade
fér ingé det tankta éktenskapet enligt den in-
ternalagen i den stat dér denne & medborga-
re eller bosatt eller enligt den stats lag som i
ndgondera av de ovan namnda staterna skall
tillampas enligt de internationellt privatrétts-
liga bestammelsernai staten i fraga.

Den som prévar hinder mot dktenskap har
oftast ingen kunskap om de hinder mot &ak-
tenskap som finns i en frAmmande stats |ag.
Darfor foredas att den forlovade skall vara
skyldig att lagga fram en godtagbar redogo-
relse for sin ratt att ingd aktenskap enligt
|fragavarande frammande stats lagstiftning.
En sddan redogorelse kan vara till exempel
ett hinderlOshetsintyg som utfardats av en
myndighet i den frammande staten i fraga.

Begreppet att vara bosatt i 2 mom. skall
uppfattas ur internationellt privatréttslig syn-
vinkel. En person skall anses vara bosatt i
den stat dar denne bor och har sin faktiska
livamilj6. Vid prévning av var en person
skall anses vara bosatt skall man beakta bo-
endets varaktighet och kontinuitet samt andra

sadana omsténdigheter som visar personens
faktiska band till den staten. En tillfélig vis-
telse i en viss stat till exempel pa grund av
semester, en enstaka arbetsuppgift eller kort-
variga studier racker inte till for att man skall
kunna anse en person vara bosatt dér. Be-
greppet att vara bosatt skiljer sig fran den in-
ternationellt privatrattsliga hemvisten bland
annat pa sa sétt att man vid bedémningen av
var en person & bosatt inte faster samma
uppmérksamhet vid personens avsikter som
vid beddmningen av hemvisten, utan det av-
gorande & personens faktiska forhadlanden.

Bestdmmelserna i paragrafens 2 mom.
kommer att vara av betydelse for en mycket
litet grupp av forlovade. | praktiken ar det
sdllsynt att ett forlovat par onskar bli vigda
av en finsk vigselforréttare om ingendera av
dem har finskt medborgarskap eller & bosatt
i Finland. Bestdmmelsen i paragrafens 1
mom. har déaremot stor praktisk betydelse.
Den innebar att forutsdttningarna for prak-
tiskt taget ala dktenskap som mgas infor en
finsk myndighet kommer att prévas enligt
finsk lag. Den foreslagna bestammel sen mot-
svarar de principer som har omfattats i
Haagkonventionen om ingdende av akten-
skap och erkannande av utlandska aktenskap.

Paragrafens 3 mom. galler fall dar det pa
grund av krigstillstand eller med krigstill-
stand jamférbara oroliga forhdlanden inte
gar att fa utredning om innehdllet i framman-
de stats lagstiftning nar det galler mgaende
av aktenskap. En forlovads rétt att ingd ak-
tenskap kan harvid utan hinder av 2 mom.
prévas enligt finsk lag om den forlovade be-
gér detta och ingdendet av aktenskap har kan
anses som motiverat med tanke pa de férlo-
vades band till Finland. Det kan vara motive-
rat at tillampa bestammelsen till exempel da
de forlovade fatt tillstand att vistas i Finland
av humanitdra skél, men vistelsen inte for
nagondera av dem blivit sA etablerad att den-
ne redan kan anses vara bosatt i Finland. Da
de forlovade har en anknytning av ovan be-
skriven art till Finland kunde det for deras
del vara oskaligt om &ktenskapet forhindras
pagrund av att uppgifterna om den tillampli-
galagensinnehall saknas.

109 8. | den fored agna paragrafen bestédms
om de finska myndigheternas behdrighet i
drenden som géller beviljandet av s kallad
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dispens fran ett hinder mot aktenskap i den
finska lagen. En finsk myndighet skall enligt
bestammelsen vara behdrig om atminstone
den ena av de férlovade &r finsk medborgare
eller & bosatt i Finland. | annat fall kan en
finsk myndighet inte bevilja dispens. De hin-
der mot &ktenskap fran vilka en av de forlo-
vade eller de forlovade kan beviljas dispens
finns i aktenskapslagens 4 § (minderarighet),
8 § (adoptivforhallande mellan de forlovade)
och 9 § (den ena av de forlovade & avkom-
ling till den andras bror eller syster). Den
myndighet som beviljar dispens & enligt 4, 8
och 9 § &ktenskapsagen justitieministeriet.

110 8. Paragrafens 1 mom. gédler prov-
ningen av hinder mot &ktenskap da aktenska-
pet skall ingésinfor en finsk vigselforréttare i
en frammande stat. Enligt den fored agna be-
stammelsen skall vigselfdorréttaren undersbka
att det inte finns i lagen angivna hinder mot
aktenskapet, om inte hindersprévning redan
utforts i Finland. Fordaget motsvarar i sak
gdllande rédtt (5 § 2mom. IntfamL). Om
hindren mot &ktenskap har provats i Finland
och de forlovade lamnar vigselfOrréttaren ett
intyg Over utford hindersprévning, kan vigsel
forrattas med stdd av intyget.

| paragrafens 2 mom. finns en bestdmmel se
enligt vilken en finsk vigselfdrréttare som
forréttar en vigsel utomlands skall beakta
hindren mot &ktenskap och bestdmmelserna
om lysning i det land dar vigseln skall forrét-
tas, om lagstiftningen i landet i fraga anger
att dessa bestammelser ocksa géller en vigsel
som forréttas av en vigselforréttare fran en
frammande stat. En bestdmmelse med mot-
svarande innehdll finns i gdlande lag (4 §
IntfamL). FOrslaget 6verensstdmmer med en
princip som tillampas almant i den interna-
tionella privatrétten och enligt vilken varje
stat §av beslutar om den skall tilldta att en
frammande stats myndigheter forréttar vigs-
lar pa dess territorium och under vilka forut-
séttningar sadanavigdar far forréttas.

Ocksa da en finsk vigselforréttare forrattar
envigsel i en frammande stat, bestdms akten-
skapets giltighet enligt 19 § aktenskapslagen.
En vigsel som forréttats oberoende av ett &k-
tenskapshinder i en utldndsk lag eller i strid
med bestdmmelserna om lysning, & darfor
sdledes inte ogiltig. Den vigselforréttare som
forréttar en sadan vigsel handlar déremot i

strid med sina forpliktelser och fdljden av
detta kan enligt 141 8 vara att tillstandet att
forratta vigslar aterkallas.

111 8. Enligt den foéreslagna bestémmelsen
skall en finsk medborgare eller en utlandsk
medborgare som & bosatt i Finland och am-
nar inga aktenskap infor en frammande stats
myndighet ha rétt att av en finsk myndighet
fa ett intyg 6ver att han eller hon enligt finsk
lag har rétt att ingd aktenskap. Intyget utfar-
das av den som provar hinder mot aktenskap,
enligt de nuvarande bestdmmelserna magi-
Straten.

Det kan vara nédvandigt foér en finsk med-
borgare att fa ett sddant intyg till exempel for
att den frmmande stat dér hindren mot k-
tenskap provas tillampar lagen i den forlova
des medborgarstat vid provningen av hinder
mot aktenskap. Sa forfar man i manga stater,
till exempel i Tyskland.

Ocksa en utlanning som &r bosatt i Finland
kan behova ett intyg fran Finland for att kun-
nainga aktenskap i ett annat land. Detta kan
vara falet da den stat dér aktenskapshindren
provas vid prévningen tillampar lagen i den
stat dar den férlovade & bosatt eler har
hemvist. Utlandska medborgare som & sta
digvarande bosatta i Finland finns i befolk-
ningsdatasystemet dar det i allmanhet finns
uppgifter om personen i fragatidigare har in-
gatt aktenskap. Av dessa orsaker ar det moti-
verat att ocksa en utldndsk medborgare som
& bosatt i Finland kan fa ett intyg Gver sin
rétt att inga aktenskap enligt finsk lag.

| befolkningsdatasystemet finns det dock
inte alltid sddana uppgifter som behdvs vid
provningen av hinder mot &ktenskap. En
uppgift om en utléndsk medborgare férsin i
befolkningsdatasystemet enbart om det finns
tillforlitligt  utredning om att  uppgiften
stammer. Uppgifter om en utlannings famil-
jeforhdllanden kan sdledes lamnas oregistre-
rade om de inte verifierats. Darfor fored s att
det i 2 mom. skall bestdmmas att den som
provar hinder mot aktenskap inte far utfarda
ett intyg om de uppgifter som behovs vid
hindersprovningen inte framgar av befolk-
ningsdatasystemet och den som begér intyget
inte kan lamna nagon annan tillforlitlig ut-
redning 6ver dem.
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Diplomatiska representanters och vissa prés-
tersrétt att forrétta vigsel

112 8. | den fored agna paragrafen bestéams
om den rétt som tjansteman inom Finlands
utrikesrepresentation och praster inom finska
religionssamfund har att forrétta vigsel i en
frémmande stat.

Enligt paragrafens 1 mom. kan utrikesmi-
nisteriet ge tjanstemén inom Finlands utri-
kesrepresentation rétt att i stationeringslandet
forrétta vigsel mellan férlovade av vilka &t-
minstone den ena skall vara finsk medborga-
re. Den foreslagna bestdmmel sen ersétter be-
stdmmelsen i 3 § 1 mom. IntfamL som fore-
slas bli upphéavd.

Enligt paragrafens 2 mom. kan undervis-
ningsministeriet pa ansokan och efter utld
tande fran utrikesministeriet beduta att det
till en viss tjanst eller uppgift som prast vid
ett finskt religiost samfund hor en rétt att
viga forlovade till aktenskap i en frammande
stat. Ett sidant tillstand kan ocksa ges per-
sonligen till en prast inom ett finskt religi-
onssamfund som har rétt att forrétta vigsel.
Tillstandet avser endast sadana vigslar dér
atminstone den ena av de forlovade &r finsk
medborgare.

Den féreslagna bestémmelsen andrar pa
nuléget pa sa sdtt att rétten att forrétta vigsel
inte nodvandigtvis behdver beviljas som en
personlig rétt utan kan horatill en viss tjanst,
befattning eller uppgift som en prést kan ut-
ses att skota. Da vigselratten hor till en viss
tjanst, befattning eller uppgift, behdver inte
varje ny innehavare av den ansoka om nytt
tillstand att forrétta vigsel. Den foreslagna
bestammelsen avviker fran den nuvarande
ocksa pa sa sitt att det ur den strukitseni 3 §
2 mom. IntfamL uppstalld férutsdttning en-
ligt vilken den ena av de férlovade vid en
kyrklig vigsel som forréttas i ett frammande
land forutom att denne skall vara finsk med-
borgare ocksa maste ha rétt att mga akten-
skap genom "sddan”, det vill siga kyrklig,
vigsel. Den foreslagna bestdmmelsen & en
foljd av att &ktenskapsagen inte nufortiden
bestdmmer under vilka férutsdttningar en
kyrklig vigsel kan fdrréttas, utan de till éggs-
krav som stédlls pa de forlovade & sddana
som kyrkan eller religionssamfundet fér be-
stdmma gdva i sina regler och bestammel-

ser. Den foreslagna andringen paverkar na-
turligtvis inte de skyldigheter som den prést
som forrattar en kyrklig vigsel skall iaktta
enligt regler eler bestammelser som den
kyrka eller det religionssamfund som présten
representerar har utfardat. En prést kan sdle-
des enligt ndmnda regler och bestammelser
vara skyldig att vagra forrétta en vigsel som
han enligt denna paragraf har tillstand att for-
ratta.

Enligt paragrafens 3 mom. kan den som
beviljar rétt att forrétta vigsel stélla upp &
dana begransningar eler villkor som & moti-
verade med hansyn till lagstiftningen i den
stat dar denna rétt utévas eller de omstandig-
heter som paverkar behovet av réatten att for-
rétta vigsel. | manga staters lagstiftning finns
det bestammelser enligt vilka utlandska vig-
selforréttare endast far forrétta vigsel mellan
sadana personer som inte & medborgare i
den stat dar vigseln férréttas. Harvid ar det
béde av diplomatiska orsaker och i syfte att
forhindra sa kallade hatande aktenskap mo-
tiverat att pA motsvarande sétt begrénsa rét-
ten att forrétta vigsel. Paragrafens 3 mom.
gor detta m6jligt. Den gor det ocksa majligt
att beakta omstandigheter som paverkar be-
hovet att forrétta finsk vigsel i staternai fra-
ga. Om behovet att forrétta vigsel av denna
typ narmast galler aktenskap som ingas mel-
lan finska medborgare, kan rétten att forrétta
vigsel begrénsas sa att den inte omfattar réatt
att forratta vigsel i sddana fall dar den ena
parten & medborgare i en frammande stat.

Om en vigsel som avses i denna paragraf
forréttas utan ovan namnda tillstand eller i
strid med ett villkor eller en begransning,
skall den situation som uppstétt bedémas
som om vigseln hade forréttats i Finland av
en person som inte har rétt att forrétta vigsel.
Vigseln & sdledes enligt 19 § &ktenskapsa-
gen ogiltig. Ogiltigheten kan dock i enstaka
fall réttas till genom ett bedut av republikens
president pa det sétt som avsesi 19 § 2 mom.
aktenskapslagen.

113 8. Paragrafen géller frammande staters
diplomatiska eller andra representanters och
utldndska forsamlingars representanters rétt
att forréttavigsel | Finland.

Enligt paragrafens 1 mom. kan utrikesmi-
nisteriet pd ansokan ge en frammande stats
diplomatiska representant eller konsuléra
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tjansteman tillstand att forrétta vigsel i Fin-
land. De personer som vigs skall vara utlan-
ningar och atminstone den ena av de forlova-
de skall vara medborgare i den stat som vig-
selforrattaren representerar. Trots att vigseln
i dessafall forréttasi Finland & det dock fr&
gaom en utlandsk vigsel vars form bestams i
enlighet med den stats réttsordning som vig-
selforréttaren representerar. Den féredagna
bestémmel sen motsvarar 6 8 1 mom. IntfamL
och det fores as att namnda lagrum upphévs.

Enligt paragrafens 2 mom. kan undervis-
ningsministeriet pa ansokan och efter utld
tande fran utrikesministeriet bemyndiga en
prast som & anstdlld i en i Finland verkande
utléndsk erkl ig forsamling att forrétta vigsel
i Finland. Atminstone den ena av de personer
som skall vigas skall vara medborgare i den
stat vars forsamling det & fraga om. Rétten
att forrétta vigsel kan antingen beviljas en
prast personligen eler horatill en viss tjanst,
befattning eller uppgift som en prast kan ut-
ses att skdta. Om vigselrétten anduts till en
viss tjanst, befattning eller uppgift, behover
varje ny innehavare av tjansten, befattningen
eller uppgiften inte ansbka om ett nytt till-
sténd att forrétta vigsel, vilket underl attar har
verksamma utlandska forsamlingars arbete.
Bestdmmelsen ersétter 6 § 2 mom. IntfamL,
varvid detta lagrum kan upphavas.

Enligt paragrafens 3 mom. far en i paragra-
fen avsedd vigselforréttare inte forrétta en
vigsel om denne har kdnnedom om négon
omstandighet som utgor ett hinder mot &k-
tenskapet enligt denna lags 6 eller 7 8. |
ndmnda paragrafer finns bestammelser om de
hinder mot &ktenskap fran vilka dispens inte
kan beviljas. En vigsel fér till exempel inte
forréttas om vigselforréttaren vet att den ena
av de férlovade redan & gift. Den omstan-
digheten att manggifte & tilldtet i den tat
som vigselforréttaren representerar har ingen
betydel se.

| namnda 3 mom. &r det fraga om att vig-
selforréttaren forbjuds att forrétta vigsel i de
fall som déar avses. En vigselforréttare som
forréttar en vigsel medveten om ett hinder
som avses i 6 eller 7 8 handlar i strid med
sina skyldigheter. Bestdmmelsen géller déar-
emot inte giltigheten av en vigsel som forrét-
tatsi strid med férbudet. En bestdmmelse om
giltigheten av ett dktenskap da vigseln forrét-

tats av en utlandsk vigselforréttare finnsi den
foreslagna lagens 115 § 2 mom. Enligt denna
bestammelse & ett sddant aktenskap giltigt
hos oss om det ar giltigt i den stat som vig-
selfdrréttaren representerar eller i den stat dar
den ena av makarna &r bosatt eller vars med-
borgare denne & . Dessutom forutsétts att
vigselfor-réttaren har haft ett i 113 § avsett
tillstand att forrattavigsel i Finland.

Forréttande av vigsel

114 8. | den féreslagna paragrafen fére-
skrivs att en vigsel som férréttas av en finsk
vigselforréttare skall forréttas i enlighet med
formforeskrifternai finsk lag. Formforeskrif-
terna i finsk lag skall iakttas oberoende av
om vigseln forréttas i Finland eller i en
frammande stat. Angdende formen for vigsel
foreskrivs i 14—16 § aktenskapslagen och
angaende vigselns ogiltighet pa grund av
formfel eler till foljd av att vigselforréttaren
inte hade rétt att forrétta vigsel, i dktenskaps-
lagens 19 8. Den foreslagna bestémmelsen
motsvarar i sak gélande réatt (5 8 1 och
2 mom. IntfamL).

Erkannande av utlandskt ak-
tenskap

2 kap.

Forutséttningar for erkénnande

115 8. Den foreslagna paragrafen innehdl-
ler bestammel ser om de forutsattningar under
vilka ett aktenskap som ingétts i en fram-
mande stat skall anses vara giltigt i Finland.
Enligt 1 mom. &r ett i en frammande stat in-
génget ktenskap giltigt i Finland, om det &r
giltigt i den stat dar aktenskapet |ng|cks dler
i den stat dar nagondera av makarna var bo-
satt eller vars medborgare denne var vid in-
gdende av &ktenskapet. Bestdmmelsen géller
aktenskapets giltighet forutom i frdga om
form ocksd i fraga om de materiella kraven
for att ett aktenskap skall vara giltigt. Saledes
skall ocksa fragorna om huruvida 8ktenska-
pet direkt enligt lag &r ogiltigt for att ett hin-
der inte beaktats eller for att en av de forlo-
vade pa grund av sin dlder inte hade rétt att
inga aktenskap |Gsas enligt ovan namnda la-
gar. Ocksa fragan om huruvida éktenskapet
direkt enligt lag & ogiltigt till exempel for att
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en av de forlovade inte samtyckt till det eller
for att denne inte har haft forméagan att ge sitt
samtycke skall |6sas enligt dessa lagar.

Den foresagna bestammelsen uttrycker
den s& kallade favor matrimonii-principen,
enligt vilken det inte & befogat att stélla upp
for stranga granser i Finland nar det galler
giltigheten av aktenskap som ingétts pa ett
behorigt sdtt i utlandet. Om ett aktenskap &
giltigt i en s&dan stat som makarna eller &t-
minstone en av dem har nara anknytning till,
skulle det fororsaka makarna svarigheter och
Overraskande situationer om &aktenskapet an-
sags vara ogiltigt i Finland. Det kunde till
exempel ledatill att barn som fétts inom &k-
tenskapet blir utoméaktenskapliga och i juri-
diskt avseende faderl6sa och att en rétt till
underhall som grundar sig éktenskapet eller
pa faderskap till foljd av aktenskap upphor.
Det allmannas intresse nar det galler ett ak-
tenskaps existens & oftast inte sa stort att
man skulle I3ta bli att hér erkanna ett akten-
skap som &r giltigt i en annan stat. | de ensta-
ka fall dér ett starkt allmént intresse kréver
att ett aktenskap inte erkanns, gar det genom
tilldmpning av ordre public-principen att
komma fram till att den frammande statens
lag enligt vilken aktenskapet &r giltigt lamnas
utan avseende hér.

Haagkonventionen om ingaende av &kten-
skap och erkdnnande av utldndska akten-
skaps giltighet, vilken varit forebilden vid
beredningen av denna proposition, tilldter att
konventionsstaterna_vagrar erkanna ett ut-
landskt aktenskap pal konventionen sarskilt
namnda grunder. Tilldtna grunder for vagran
ar foljande:

- en make & redan gift,

- makarna & pa grund av harkomst eller
adoption d&kt med varandra i rétt nedstigan-
de led eller syskon,

- en make &r inte tillrackligt gammal for att
inga aktenskap och har inte beviljats dispens,

- en make har inte varit mentalt formogen
att ge sitt samtycke till ingdende av &kten-
skap, samt

- en make har inte gett sitt frivilliga sam-
tycketill ingaende av aktenskap.

| den foredlagna bestdmmelsen har inte ta-
gits in grunder for vagran av ovan beskriven
art. Ocksa ett sadant aktenskap som har in-
gatts under i forteckningen avsedda forhal-

landen erkanns sdledes enligt huvudregeln i
Finland, om det &r giltigt i nagon av de stater
som avses i 1 mom. Till exempel ett akten-
skap som har mgatts av ndgon som redan &r
gift vore alltsa under ovan némnda forutsét-
ningar i princip giltigt hér. Det bor beaktas
att erkdnnandet av ett sidant aktenskap har
inte inneb&r att manggifte i sig godkanns i
Finland. |1 8 8§ 3 mom. IntfamL finns en be-
stammelse om allménna &klagarens behorig-
het att fora talan om &ktenskapsskillnad om
aktenskapet har ingdtts under den tid som
nagondera av makarnas aktenskap fortfaran-
devariti kraft. Att levai aktenskap med flera
makar i Finland & sdledes inte mojligt. Bety-
delsen av erkédnnandet av ett aktenskaps gil-
tighet ligger narmast i att faderskapet till och
vardnaden om ett barn samt underhdllsskyl-
digheten gentemot make eller barn kan anses
grunda sig pa ett sddant forhdllande.

Ett aktenskap som i princip &r giltigt i Fin-
land kan dock alltid anses som ogiltigt om ett
erkdnnande av dess giltighet skulle leda till
ett resultat som strider mot grunderna i den
finska réttsordningen. En bestammelse om
detta finns i den foreslagna lagens 139 §
2 mom. Tillampningen av denna sa kallade
ordre public-princip kan i almanhet anses
komma i fraga till exempel da ett aktenskap
har ingétts mellan néra dlaktingar eller nér en
person som klart &r ett barn, till exempel en
tiodring, har ingétt ett aktenskap Tillamp-
ningen av principen beror dock i ala situa:
tioner pa det resultat till vilket provningen i
enstaka fallet leder. Det finns till exempel
ingen orsak att anse att ett aktenskap som en
tiodring har ingdtt & ogiltigt, om fragan om
dess giltighet blir aktuell forst da maken i
fraga har fyllt 18 & och parterna lever till-
sammans under dktenskapslika forhallanden.

En tillampning av ordre pubhc-pnnupen
kan i vissa fall bli aktuell ocksa till exempel
nar en make inte har gett sitt samtycke till
sktenskapet samt d& en make nér denne gav
sitt samtycke inte hade formagan att forsta
innebdrden av detta. D& man provar om ett
erkannande av ett sadant aktenskap skulle
leda till et resultat som strider mot grunder-
nai den finska rattsordnlngen maste man be-
akta konventionen angdende samtycke till
aktenskap, minimidlder for ingdende av &k-
tenskap samt registrering av aktenskap, som
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Finland andutit sig till (FOrdrS 50/1964). En-
ligt artikel 1 i konventionen kan inget akten-
skap ingas utan bada parternas fulla och fri-

villiga samtycke. D& man provar om ett &k-
tenskap genom att aberopa ordre public skall
anses vara ogiltigt, maste man dock ta han-
syn till makarnas livssituation vid den tid-
punkt da frdgan om aktenskapets giltighet
blir aktuell. Om en make som inte gett sitt
samtycke till aktenskapet senare av fri vilja
har uttryckt en onskan om att aktenskapet
skall bestd, kan man i allménhet inte anse det
strida mot grunderna i den finsk réttsord-
Hingen att aktenskapet erkdnns som giltigt

ar.

Bestammelserna i paragrafens 2 mom.
géller erkannandet av sadana &ktenskap som
ingétts infor frammande staters diplomatiska
eller andra representanter eller préster inom
utlandska religiosa samfund antingen i en
annan frammande stat eller i Finland. Ett 8k-
tenskap som ingatts infor en sidan utlandsk
vigselforrattare skall enligt forslaget vara gil-
tigt i Finland om det &r giltigt i den stat som
vigselforréttaren representerar eller i den stat
dar ndgondera av makarna var bosatt eller
vars medborgare denne var da vigseln forrét-
tades. For att en i Finland forrattad vigsel
som avses héar skall varagiltig foérutsétts dock
ocksa att vigselfdrréttaren hade ett i 113 §
avsett tillstand. Giltigheten av ett aktenskap
som har mgatts i en frammande stat kan i
forsta hand pavisas genom ett intyg som ut-
férdats av en myndighet i den stat dar vigseln
forrattades. Ocksa nagon annan tillrécklig ut-
redning kan godkannas som bevis pa ett gil-
tigt aktenskap. Om aktenskapet inte erkanns i
vigselstaten men nog i den stat dar en make
ar bosatt eller har medborgarskap, skall mar
karna skaffa utredning. fran staten i frdga om
att det erkanns dar. Sadan utredning behdvs
till exempel d& man antecknar i befolknings-
datasystemet att personen i fragaar gift.

| propositionen finns det ingen uttrycklig
bestammelse om vilken lag som skall tillam-
pas vid prévning av huruvida det rattsforhal-
lande som skall beddmas Gverhuvudtaget ar
ett aktenskap. Vid beredningen av proposi-
tionen forutsattes att denna fraga som géller
sa kallad kvalifikation provas med utgangs-
punkt i finsk lag. Enligt finsk lag &r ett akten-
skap ett forhallande mellan en kvinna och en

man och sdledes forpliktar inte bestammel sen
till erkdnnande av registrerade parforhéllan-
den mellan personer av samma kon ens i det
fall att verkningarna av registreringen i den
stat dér registreringen gjordes ar jamforbara
med verkningarna av aktenskap. | regerings-
propositionen med forslag till lag om regi-
strerat partnerskap ingar en separat bestam-
melse om erkannande i Finland av parforhal-
landen som registrerats utomlands (12 §).

116 8. | andra stater kan det forekomma
sadana former av aktenskap som ar okanda
hos oss. Sadana &r till exempel aktenskap
som ingétts genom en foretrédare eller efter
att en av de forlovade avlidit och dktenskap
som uppstar genom faktiska atgarder utan
vigsel eller motsvarande registrering. Haag-
konventionen om ingdende av aktenskap och
erkannande av deras giltighet gdller inte S
dana &ktenskap. Varje stat kan séledes sélv
besluta om sin instélining till aktenskap av
denna art &ven om den &r part i konventio-
nen.

Ett aktenskap i Finland genom en foretréa:
dare eller pa sa sétt att vigseln forréttas nér
den ena av de férlovade avlidit vore ogiltigt.
| Finland kan ett aktenskap inte heller uppsta
genom rent faktiska atgarder. Denna omstan-
dighet & dock inte tillracklig for att ett &k-
tenskap som kommit till stand pa detta satt
utomlands skall anses som ogiltigt hos oss.
Tvartom ar det skal att strava efter att skydda
familjeliv som grundar sig pa ett rattsforhal-
lande som uppkommit pa ett alldeles behdrigt
sétt i en frammande stat. | paragrafen finns
det bestdmmelser om under vilka férutsatt-
ningar en sadant aktenskap skall kunna anses
som giltigt i Finland.

Det verkar inte vara mojligt att bedéma gil-
tigheten av aktenskap av ovan avsedd art helt
pa samma grunder som giltigheten av akten-
skap som ingatts sa att vardera av de forlova-
de varit narvarande infor vigselforrattaren.
Om &ktenskap som uppstétt pa ett avvikande
sitt erkdndes utan till&ggs-forutsdttningar
kunde det i vissafall ledatill att mojligheten
att inga aktenskap pa detta sétt utnyttjasi syf-
te att nd ma som & frammande for akten-
skapet som ingtitution. Om till exempel ett
aktenskap som mgatts genom en foretrddare
skulle anses som giltigt oberoende av om den
forlovade har vagande skdl att anvandasig av
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en foretrddare och oberoende av om den
finns en godtagbar anknytning till den stat
dér vigseln férréttas, kunde detta uppmuntra
till ingdende av sa kallade skenaktenskap, det
vill siga aktenskap som ingatts i nagot annat
syfte an for att bilda familj.

Av denna anledning foreskrivs i den fore-
slagna paragrafen att ovan namnda &ktenskap
ar giltiga endast om det utver forutsattning-
arna i 115 § 1 mom. for erkdnnande finns
sarskilda skél att anse 8ktenskapet som giltigt
hér. Vid provning av huruvida sarskilda skl
foreligger, maste man sarskilt beakta den tid
som familjelivet varat och de forlovades an-
knytning till den stat dar éktenskapet ingicks.
Ett sérskilt skél for att anse att till exempel
ett aktenskap som ingdtts genom en foretré
dare ar giltigt foreligger till exempel da var-
dera maken vid ingaende av aktenskapet var
bosatta i den stat dar aktenskapet ingicks och
hade grundad anledning att anvénda sig av en
foretradare. Om déaremot aktenskapet har in-
gatts i en stat till vilken de férlovade eller
nagondera av dem inte har en godtagbar an-
knytning och valet av plats for att inga akten-
skap har grundat sig enbart pa att staten i fra-
ga tilléter vigsel utan att parterna & narve-
rande vid den, & det ofta inte motiverat att
anse aktenskapet som giltigt har.

Vid provning av huruvida sarskilda skél f6-
religger kan man a andra sidan fasta upp-
marksamhet ocksa vid samlevnadens varak-
tighet. Ett aktenskap kan sdledes anses som
giltigt &ven om parterna inte hade godtagbara
anknytningar till den stat dar aktenskapet in-
gicks, om de sedan &ktenskapet ingicks har
levat tillsammans som &kta makar under en
mycket 1ang tid. Det & befogat att i sist-
namnda fall anse dktenskapet som giltigt ef-
tersom en végran att erkdnna aktenskapet
skulle innebéra att man bryter ett etablerat
familjeforhdllande som uppstatt pa ett lagligt
sitt. Ett faktiskt familjeliv som pagétt en
langre tid och behovet att ge det officiell sta-
tus kan ocksa utgora ett sarskilt skal for att
ett aktenskap som ingatts efter att den ena
parten avlidit skall kunna anses som giltigt
hér.

De finska myndigheternas behorighet i aren-
den som géller giltigheten av aktenskap

117 8. | paragrafen finns bestdmmelser om
de finska myndigheternas internationella be-
horighet i @&enden som géller giltigheten av
dktenskap. De féredagna bestdmmelserna
tilldmpas oberoende av om det géller ett
finskt aktenskaps eller ett utlandskt akten-
skaps giltighet.

Ett &rende som gdller giltigheten av ett ak-
tenskap kan enligt forslaget provas i Finland
om ett drende som gdller aktenskapsskillnad
mellan makarna kan prévas i Finland enligt
119 8. En finsk myndighet skall sdledes vara
behdrig om nagondera av makarna har hem-
vist i Finland eller om sokanden har haft
hemvist i eller ndgon annan néra anknytning
till Finland och denne inte kan anhangiggdra
drendet i den frammande stat dar nagondera
av makarna har hemvist, eller detta skulle
fororsaka denne oskaliga svarigheter, och en
provning av &rendet i Finland med hansyn till
omstandigheterna maste anses som motive-
rad. Ett drende som galler ett aktenskaps gil-
tighet prévas pa basis av en positiv eller ne-
gativ faststéllelsetalan vid allman underrétt.

Paragrafens 2 mom. galler de finska myn-
digheternas internationella behorighet da fra-
gan om ett aktenskaps giltighet kommer upp
som en prejudiciell fraga i samband med ett
annat érende. En myndighet som skall avgora
huvudfragan kan préva giltigheten av akten-
skapet utan hinder av 1 mom. enligt vilket
aktenskapets giltighet inte kan provas i Fin-
land. Standpunkten till aktenskapets giltighet
i ett sidant fall far inte réttskraft annat an i
sdva huvudfragan.

Den foreslagna paragrafen motsvarar i sak
50 § 1 och 2 mom. IntfamL vilka foresas bli
upphévda.

118 8. Enligt denna paragraf kan republi-
kens president av synnerligen vagande ské
besluta att ett utléndskt aktenskap som enligt
115 eller 116 § inte erkénns i Finland trots
detta skall anses vara giltigt i Finland. Be-
stdmmelsen motsvarar 19 § aktenskapsagen
enligt vilken republikens president kan beslu-
ta att en ogiltig inhemsk vigsel skall anses
vara giltig. Det kan finnas starka humanitéra
skal till att erkdnna ett utléndskt aktenskap
som giltigt i Finland. Till exempel ett barns
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stéllning i egenskap av arvinge till sin férél-
der eller en makes rétt till pension kan bero
pa aktenskapets giltighet. Ansdkan kan enligt
bestdmmelsen goras, forutom av makarna
tillsammans eller var for sig, ocksa av arvin-
garnatill en dod make.

Republikens presidents réit att fatta beslut |
saken beror inte pa var makarna & bosatta el-
ler har hemvist. Republikens president kan
sdledes enligt forslaget beduta att ett akten-
skap &r giltigt i Finland &en om en domstol
enligt 117 8 1 mom. inte har behtrighet att
prova ett drende som géller giltigheten av &k-
tenskapet.

3 kap. Upplésning av aktenskap

De finska domstol arnas internationella beho-
righet

119 8. | paragrafens 1—4 mom. har inta-
gits de bestéammelser som for narvarande
finnsi 8 § IntfamL och som géller de finska
domstolarnas behérighet i &renden som géller
aktenskapsskillnad och samlevnadens upph6-
rande.

Enligt 5 mom. i paragrafen skall 1—3
mom. tillémpas endast om inte nagot annat
foljer av radets forordning om domstols be-
hérighet och om erkannande och verkstallig-
het av domar i &ktenskapsmal och ma om
foréldraansvar for makars gemensamma barn
(Bryssal 11) eler ett statsfordrag som binder
Finland. L&get vore detsamma ocksa utan
denna bestdmmelse. For klarhetens skull ar
det dock motiverat att namna detta i detta
sammanhang. Bryssel Il-forordningen kom-
mer namligen att avsevért minska det antal
situationer i vilka behtrighetsgrundernai 1—
3 mom. kan tillémpas. Enligt artikel 8 i for-
ordningen kan behérighetsgrunderna i en
mediemsstats nationella lagstiftning tillam-
pas enbart om inte ndgon medlemsstat har in-
ternationell behdrighet enligt artiklarna 2—6
i Bryssdl I1-férordningen.

Bestdmmelserna i paragrafens 1—3 mom.
asidosétts ocksd om ett statsfordrag som &r
bindande for Finland innehdler bestammel-
ser som strider mot dem. Sadana bestammel-
ser finns i artikel 7 i den nordiska &kten-
skapskonventionen.

Tillamplig lag

120 8. Den lagval sbestdmmelse som finns i
9 § IntfamL har i sin helhet flyttats till ifra-
gavarande paragraf.

Erkénnande av beslut som meddelatsi en
frammande stat

121 §—123 8. Bestammelsernai 11—13 §
IntfamL om erkdnnande av sddana i en
frammande stat meddelade beslut som géller
atergang av aktenskap, hemskillnad eller &k-
tenskapsskillnad mellan makar har till inne-
héllet som sédana flyttats till paragraferna i
fraga. Bestammelsen i 13 § IntfamL om for-
bud mot sokande av andring foredas dock
strykas med beaktande av 21 § 2 mom.
grundiagen. | ett beslut som Helsingfors hov-
rétt meddelat i ett &rende som avsesi 122 §
fér andring enligt forslaget sokas om hogsta
domstolen beviljar besvarstillstand.

124 8. Paragrafen innehaller en bestammel -
se om erkdnnande av ett sadant i en fram-
mande stat meddelat beslut som géller ogil-
tigférklarande av ett aktenskap. Nar det gall-
er erkdnnande av sadana beslut skall vad som
foreskrivs i 121—123 § tilldmpas. Bestdm-
melsen motsvarar i sak 50 § 4 mom. IntfamL
som foreslas bli upphéavt.

125 8. | paragrafens 1 mom. anges forhal-
landet mellan 121—124 § och andra be-
stammelser som gdler erkdnnande av i
frammande stater meddelade beslut om upp-
|6sning eller ogiltighet av aktenskap. Namn-
da bestémmelser i 121—124 § tillampas en-
ligt bestammelsen i fréga enbart om inte n&
got annat fdljer av Bryssel II-férordningen
eller ett statsfordrag som binder Finland. L&
get vore detsamma ocksd utan ndmnda be-
stdmmelse, men en hénvisning har for att
skapa klarhet i lagstiftningen tagits in i mo-
mentet.

Forutom i Bryssel |I-forordningen, finns
det bestammelser om erkdnnande av bed ut
som galler hemskillnad och &ktenskapsskill-
nad i den nordiska dktenskapskonventionen.

| paragrafens 2 mom. finns en forumbe-
stdmmelse som skall tillampas vid ansokan
med stod av artikel 14.3 i Brysse |II-
forordningen om stadfastelse av att en i en
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medlemsstat meddelad dom skall erkénnas
eller [dmnas utan erkannande. Enligt artikel
22 i Bryssel I-férordningen skall anstkan
om stadfastelse ldmnas till eni bilaga | i for-
ordningen namnd domstol, i Finland med
andra ord en tingsrétt. Den territoriellt beho-
riga domstolen bestams hérvid enligt med-
lemsstatens nationella lagstiftning. | den
finska lagstiftningen finns fér néarvarande
ingen uttrycklig bestammelse om vilken
tingsrétt &rendet skall handlaggas vid, efter-
som &enden som gdlt stadfastelse av i
frammande stater meddelade besut om upp-
[6sning av aktenskap enligt IntfamL har av-
gjorts vid Helsingfors hovratt. For att undan-
rdja tolkningsproblemet foreslas att &rendena
skall anhéngiggoras vid en domstol som av-
sesi 10 kap. 10 § 1 och 2 mom. rattegangs—
balken, det vill siga en domstol som &r beho-
rig i aktenskapsskillnadsarenden.

En ovan ndmnd domstol skall med stod av
Bryssel II-férordningen ocksa avgora aren-
den som géller erkdnnande av beslut om
vardnad om barn, om anstkan om faststéllel-
sei en sadan fraga lamnasin i samband med
ansokan om stadfastelse av ett utlandskt be-
slut om aktenskapsskillnad, hemskillnad eller
ogiltigforklarande av dktenskap. Om anstkan
om stadfastelse av ett avgorande om vardnad
om barn anhangiggors som ett skilt @rende,
skall den behandlas i den domstol som avses
i 13 § lagen angadende vardnad om barn och
umgangesrét.

4 kap. Makarsrattsforhallanden

De finska domstol arnas i nternationella beho-
righet

126 8. | den foreslagna paragrafen finns
bestdmmelser om de finska domstolarnas in-
ternationella behdrighet i arenden som géller
aktenskapets personliga réattsverkningar. Till
aktenskapets personliga réttsverkningar rék-
nas bland annat de fragor som géller makes
underhdlIsskyldighet gentemot den andra
maken eller familjen och makes beslutande-
rét i andra frégor som galler familjen an s&
dana som galler makars férmogenhetsforhal-
landen. Av defragor som hanfor sig till den-
na paragraf & underhdllsfrégorna klart vikti-

gast. Andra an underhdlsfragor kommer bara
i undantagsfall till domstolsbehandling.

Enligt paragrafens 1 mom. kan en finsk
domstol prova ett ovan ndmnt &rende om
svaranden & bosatt eller har hemvist i Fin-
land. Med detta avses att svaranden & bosatt
eller har hemvist hér i internationellt privat-
réttdig mening. Ett underhdllsdrende kan en-
ligt 2 mom. prévas i Finland ocksa om den
som har rétt till underhdll & bosatt eller har
hemvist i Finland. Den fdreslagna reglering-
en av behdrigheten i underhallsdrenden mot-
svarar vad som redan i dag ar i kraft i de fall
som hor till omrédet for Bryssel- och Luga-
nokonventionerna.

Enligt paragrafens 3 mom. kan en domstol
som ar behdrig i ett aktenskapsskillnadsdren-
de som en accessorisk fraga prova ocksa ett
arende som gdller underhdll av make. | Brys-
sel- och Luganokonventionerna har  den
domstol som provar ett aktenskapsskillnads-
drende pa motsvarande grunder getts beho-
righet att prova frégor som galler underhdlls-
bidrag. Som accessorisk fraga kan ocksa
provas ndgon annan fraga som galler akten-
skapets personliga réttsverkningar om ett av-
gbrande av densamma &r av betydelse for &k-
tenskapsskillnaden. Den finska aktenskaps-
lagstiftningen kanner inte nagra sadana fra
gor, men det & mdjligt att sadana kommer
upp i fall déar aktenskapets personliga rétts-
verkningar bedéms enligt en frammande stats
lag.
127 8. Den foreslagna paragrafen innehdl-
ler bestédmmelser om de finska domstolarnas
internationella behdrighet i &enden som
géller makars formogenhetsforhal landen. En
finsk domstol & for det forsta behorig da
svaranden antingen &r bosatt eller har hem-
vist i Finland (punkt 1).

| vissa fall kan ett drende prévas i Finland
ocksa for att kdranden eller sbkanden i ett an-
sbkningsérende & bosatt eller har hemvist
har. Harvid forutsatts dock att saken ocksa
har ndgon annan anknytning till Finland.
Som en kompletterande anknytning galler att
finsk lag skall tillampas pa makars formo-
genhetsforhdlanden (punkt 2). Tlllampnlng-
en av finsk lag kan grunda sig anti ngen pa ett
avtal mellan makarna eller direkt pa lagfor-
slagets 129 8.

Ett arende kan provas i Finland ocksa pa
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den grunden att makarna sist var bosatta till-
sammans i Finland eller hade sin sista ge-
mensamma hemvist hdr. Harvid forutsdts
dock ocksd att den ena av makarna fortfaran-
de bor i Finland eller var bosatt eller hade
hemvist hér vid sin dod (punkt 3).

En finsk domstol &r enligt forslaget behdrig
i ett arende som galler makars férmogenhets-
forndlanden ocksa da arendet géller egen-
dom som finns i Finland (punkt 4). Ett ty-
piskt exempel pa& nar den avsedda behorig-
hetsgrunden &r tillamplig & beviljandet av
tillstand for overlételse eller pantsattning av
en makes egendom som finns i Finland. Be-
stammelsen ger daremot till exempel inte be-
hérighet att handlgga klander av avvittring i
sadana fall dér egendom som ar viktig med
tanke pa slutresultatet finns i en frammande
stat. | en situation da awvittring i en fram-
mande stat omfattar endast dar befintlig
egendom, erbjuder dock 4 punkten en beho-
righetsgrund for att handlagga de frégor som
galler awvittring av den egendom som finns
Finland.

En finsk domstol &r behorig att handldgga
ett &rende ocksd om svaranden samtycker till
att drendet provas i Finland eller ger svaro-
mal i drendet utan att gora en invandning om
bristande behdrighet. Denna behorighets-
grund & andamalsenlig av den anledningen
att parterna inte har orsak att vagra anvanda
sig av de tjanster som de finska domstolarna
tillhandahaller da vardera parten anser att det
ar motiverat att ett arende prévas hér.

Paragrafens 2 mom. gédller en finsk dom-
stolsinternationella behorighet i &enden som
gdller &garder vidtagna av en skiftesman
som forordnats av en finsk domstol. Om en
finsk domstol férordnat en skiftesman, & det
befogat att andamasenligheten av de atgar-
der skiftesmannen vidtagit kan tas upp till
provning vid en finsk domstol oberoende av
om domstolen till exempel senare vore beho-
rig att handlégga klander av avvittring med
stod av 1 mom. Dérfor foredas att en finsk
domstol skall vara behtrig redan pa den
grunden att en skiftesman har forordnats i
Finland.

Enligt den foreslagna paragrafens 3 mom.
kan en finsk domstol registrera aktenskaps-
férord och avtal om den lag som tillémpas pa
makars formogenhetsforhallanden trots att

den inte har internationell behorighet enligt 1
mom. En domstol har sdledes inte i ett regi-
streringsdrende skyldighet att undersdka hur-
dana anknytningar avtalsparterna har till Fin-
land.

En del av de &enden som géller makars
formogenhetsforhdlanden anhangiggors nu-
fortiden genom ansbkan. | paragrafens 4
mom. har darfor tagits in en bestammelse en-
ligt vilken vad som tillampas pa karanden
och svarandeni 1 mom. ocksa skall tillampas
pa sbkanden och dennes motpart. En domstol
& sdedes behtrig i ett ansokningsarende
som géller makars formogenhetsforhallan-
den, om &drendet har en sddan anknytning till
Finland att domstolen skulle vara behorig att
préva en talan som sokanden anhangiggjort i
ett sadant drende. Likasa & en domstol beho-
rig i ett dylikt ansdkningsdrende om sokan-
dens motpart har en sadan anknytning till
Finland att domstolen enligt 1 mom. vore be-
horig att préva en talan mot denne.

Lag som tillampas pa aktenskapets personli-
garéttsverkningar

128 8. | paragrafen finns bestammelser om
vilken lag som tillampas pa aktenskapets per-
sonliga, det vill siga almanna, ratts-
verkningar. Enligt den lag som tillampas pa
aktenskapets personliga rattsverkningar skall
bland annat avgdras hur makarnas bestam-
manderatt i frégor som galler familjen har ar-
rangerats och vilken underhallsskyldlgheten
gentemot den andra maken och familjen é&r.
Aktenskapets verkningar nér det gdller ma-
kes daktnamn bestdms daremot inte enligt
den lag som tillampas nar det galler de per-
sonliga réttsverkningarna, utan den fragan
har reglerats separat i namnlagen.

De personliga réttsverkningarna av akten-
skap har kontinuerligt blivit allt farre i den
finska lagen. Mannens s kallade méls-
manskap i arenden som galler makes person
upphavdes da aktenskapslagen trédde i kraft
ar 1930 ocksa i fraga om sadana makar vilkas
formogenhetsforhallanden fortfarande horde
till den gamla lagens tlllampnlngsomrade
Nér aktenskapslagen reviderades ar 1988
stroks ocksa bestammelserna om makes rétt
att gora anskaffningar for det gemensamma
hushallet och makes rétt att fa medel av den
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andra maken for dessa anskaffningar. En
motsvarande utveckling har skett ocksa i
andralander.

Foljden av denna utveckling &r att regler-
ingen i frdga om den lag som skall tillampas
pa de personliga réttsverkni ngarna av akten-
skap huvudsakligen géller fragan om vilken
stats lag som bestammer en makes och famil-
jens rétt till underhall pa grund av aktenskap.
Frégan om barns rétt till underhdl bestams
daremot inte enligt den lag som tillampas pa
aktenskapets personliga réttsverkningar, utan
till denna del skall fortfarande de bestammel -
ser som géller i dag tillampas.

Ovriga bestdmmelser om &ktenskapets per-
sonliga réttsverkningar &n de som galler un-
derhdllsfragor & numera ofta sadana att en
direkt tilldmpning av dem séllan blir aktuell i
domstolarna. En s&dan bestdmmelse & bland
annat aktenskapsagens 2 8§ dér det konstate-
ras att makarna & sinsemellan likstélda och
att vardera maken har rétt att §av besluta om
sitt deltagande i forvarvsarbete samt i sam-
hallelig och annan verksamhet utanfor famil-

jen.

Enligt den foreslagna paragrafens 1 mom.
skall pa aktenskapets personliga réttsverk-
ningar i forsta hand tillampas lagen i den stat
dér vardera maken har hemvist. Med detta
avses makarnas hemvist da ett d&rende som
omfattas av statutet kommer till prévning.
Sdledes byts den tillampliga lagen om ma-
karna byter hemviststat.

Har makarna inte hemvist i samma stat da
ett arende kommer till prévning, skall lagen i
den stat dé&r makarna senast hade gemensam
hemvist tilléampas, om den ena makens hem-
vist fortfarande & dér. Den ena maken kan
sdledes inte ensam fa den tillampliga lagen
att bli en annan genom att flytta till en annan
stat.

Den foredagna paragrafens 2 mom. géller
situationer dar bestdmmelserna om anknyt-
ning i 1 mom. inte anger vilken lag som &r
tillamplig. En sadan situation uppkommer till
exempel om vardera maken har flyttat fran
makarnas gemensamma hemviststat. Om
drendet galler makes eler familjens rétt till
underhdll, tillampas hérvid lagen i den stat
dar den som har rétt till underhdl har hem-
vist. | andra dérenden tilldmpas lagen i den
stat till vilken makarna med hansyn till ala

pa saken inverkande omstandigheter har sin
narmaste anknytning. | sddana sannolikt
mycket sdllan férekommande fal kan den
tillampliga lagen till exempel vara lagen i
den stat dar vardera maken a medborgare el-
ler lagen i den stat d&r makarna senast var
bosatta tillssmmans eller hade gemensam
hemvist.

Lag som tillampas pa makars formogenhets-
forhallanden

129 8. Den foreslagna paragrafen géler va-
let av tillamplig lag pa makars formogenhets-
forhdlanden da makarna inte avtalat om lag-
valet pa det sitt som avsesi 130 8. Tillamp-
lig lag blir harvid lagen i den stat dér vardera
maken tog hemvist nar aktenskapet hade in-
gétts. | bestammelsen forutsitts inte nédvan-
digtvis att makarna bor tillsammans utan det
anses vara tillréckligt att de har hemvist i
samma stat. Vid tolkning av bestammelsen
skall uppmérksamhet inte féstas enbart vid de
faktiska omstandigheterna vid tidpunkten for
vigseln utan ocksa vid makarnas avsikt. Om
makarna redan da aktenskapet ingicks hade
for avsikt att snart flytta till en annan stat,
kan de anses ha tagit hemvist s som avses i
1 mom. sa fort flyttningen skett. D& kommer
inte makarnas flyttning till en annan stat kort
efter vigseln att beddmas enligt bestammel-
sen i 2 mom. som gdller byte av hemvist,
utan lagen i den stat dér de bosdtter sig kan
tillampas pa dem omedelbart efter flyttning-
en.

Paragrafens 2 mom. géller de fall dar var-
dera maken tar hemvist i en annan stat. | des-
safal kommer ocksa en annan lag att tillam-
pas. Bytet av lag sker dock inte omedelbart,
utan det forutsétts att makarna bor i den nya
hemviststaten i minst fem &rs tid. Utséttandet
av en bestdmd tid for boendet kan anses vara
motiverat eftersom man harigenom minskar
risken for att ett byte av statut direkt med
stéd av lag Gverraskar makarna och gor att
den tillampliga lagen blir en lag som &
frammande fér dem. Den bestédmda tiden ger
ocksd makarna tillfale att bekanta sig med
innehdllet i den nya hemviststatens lagstift-
ning och mojlighet att dvervéaga om det &
skdl att forhindra ett byte av tillamplig lag
genom att inga ett avtal om lagval. Dessutom
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ger den bestamda tiden det aktenskapsrattdli-
ga formogenhetsstatutet en viss stabilitet ge-
nom att den férhindrar ett byte av statut till
foljd av ett kortvarigt byte av hemvist.

| bestammelsen forutsétts inte att boendet
skall ha varat sa lange som det anges dar ef-
ter att makarna har tagit ny hemvist utan ock-
sa boendet innan makarna tog hemvist kan
beaktas. Om makarna bosatt sig i den nya
hemviststaten vid olika tidpunkter, skall den
bestamda tiden for boendet réknas fran den
tidpunkt vid vilken den make som anlant se-
nare bosatte sig i staten i fraga.

Ovan ndmnda bestdmda tid tillémpas tver-
huvudtaget inte om vardera maken redan ti-
digare under aktenskapet har haft hemvist i
den nya hemviststaten eller har medborgar-
skap dar. Harvid &r det i allménhet fraga om
att makarna dtervander till en stat fran vilken
dei tiderna har flyttat utomlands. | de fall da
makarna redan under sitt liv har haft en stark
anknytning till sin nya hemviststat ar det na-
turligt att den statens lag tillampas omedel-
bart fran den tidpunkt vid vilken makarna pa
nytt tar hemvist dér. Detta torde i de flesta
fall motsvara makarnas egna avsikter. Be-
stammelsen gor det till exempel mgjligt att
tillémpa finsk lag pa finska medborgare som
flyttat utomlands pagrund av sitt arbete, men
behdllit sitt medborgarskap, omedelbart nér
de &ervander till Finland.

Paragrafens 3 mom. gédler situationer dér
den tillampliga lagen inte éndras direkt med
stéd av lag fastan forutséttningarnai 2 mom.
foreligger. S& & det forst och framst om ma-
karna har ingétt ett i 130 § avsett avtd om
lagval (momentets 1 punkt). Om makarna har
ingdtt ett sadant avtal, gar det att byta till-
lamplig lag enbart genom ett nytt avtal.

Ett byte av tillamplig lag direkt med st6d
av lag ar inte heller andamalsenligt efter att
makarna pa grund av &ktenskapsskillnad eller
ett anhangigt aktenskapsskillnadsarende har
fatt ratt att yrka pa awvittring. Om den till-
lampliga lagen @nnu efter detta kunde andras
utan att parterna kommer Gverens om detta,
kunde en make forlora sin rétt pa ett dverras-
kande sétt till foljd av att avvittringen inte
forréttats genast. Déarfor foreslas att det i
3 mom. 2 punkten bestams att den tillampliga
lagen inte andras enligt 2 mom. om make pa
grund av aktenskapets upplosning eller ett

anhangigt aktenskapsskillnadsarende har fatt
rétt att yrka pa avvittring fore den tidpunkt da
ett byte av lag enligt 2 mom. skulle ske.
Samma princip tilldmpas ocksa da rétten att
yrka pa awvittring grundar sig pa att makarna
démits till hemskillnad. Trots att den finska
lagen inte langre innehaller bestdmmelser om
hemskillnad, & det nddvandigt att beakta
hemskillnaden i detta ssmmanhang eftersom
det finns bestdmmelser om hemskillnad i
manga andra |anders lagstiftning. Darfor &
det inte uteslutet att man i Finland kan kom-
ma att forrétta avvittring pa basis av utlands-
ka hemskillnadsdomar. Fragan om huruvida
en make far rétt att yrka pa avvittring med
stoéd av en hemskillnadsdom, och forutséits
harvid till exempel att makarna har flyttat
isdr, avgors enligt den lag som tillampas pa
makarnas formogenhetsforhallanden.

| den foreslagna paragrafens 4 mom. ingér
en bestdmmelse om lagval i den i praktiken
sdllsynta situationen att makarna inte har haft
hemvist i samma stat under éktenskapet. Den
tillampliga lagen @ i detta fall lagen i den
stat till vilken makarna med hansyn till ala
omsténdigheter som inverkar pa saken har
sin ndrmaste anknytning. Den tilldmpliga la-
gen kan i detta fall varatill exempel lagen i
den stat dér vardera maken har medborgar-
skap eller lagen i den stat dér makarna hu-
vudsakligen lever tillsammans. D& man pro-
var vilken stat makarna har sin nérmaste an-
knytning till, maste frdgan granskas ur varde-
ra makens wnvmkel Den tillampliga lagen
kan da i almanhet inte vara lagen i en stat
som den ena av makarna inte har ndgon som
helst anknytning till.

130 8. | denna paragraf ges makar och for-
lovade rétt att genom avtal férordna vilken
lag som skall tillampas pa makars formogen-
hetsforhallanden Ett sddant avtal skall enligt
1 mom. ingas skriftligt. Ett avtal som enbart
ingdtts muntligt & inte tillrackligt. Det forut-
sdtts inte att vittnen intygar avtalets riktighet.
Liksom i almanhet vid mgaende av avtal &
det dock Onskvért att anvanda vittnen efter-
som det pa sa st ar |attare att visa att avtalet
ar riktigt om den ena av makarna eller dennes
réttsinnehavare senare bestrider avtalets rik-
tighet eller giltighet.

For att undvika senare tolkningssvarigheter
ar det skdl att uttryckligen ange den tillamp-
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ligalagen i avtalet. Detta & dock inte en for-
utséttning for att avtalet skall vara giltigt,
utan det récker med att det vid tolkning av
avtalet framgdr att makarna avsett att en viss
stats lag skall tillampas. Ett lagvalsavtal kan
sdledes inga till exempel i ett aktenskapsfor-
ord eler i ett inbordes testamente mellan
makarna, om handlingens innehdll visar att
makarnas avsikt varit att en viss stats lag
skall tillampas pa formogenhetsforhdlandena
inom deras dktenskap.

| paragrafens 2 mom. anges de dternativ
mellan vilka makar eller férlovade kan vélja
den lag som tillampas pd deras férmogen-
hetsforhdllanden. Valfriheten & inte obe-
gransad, utan det forutsitts att aminstone
den ena av parterna har en anknytning som
kan anses vara tillrécklig till den stat vars lag
véljs som tillamplig.

Den tillampliga lagen kan forst och framst
vara lagen i den stat dar nagondera av ma-
karna har hemvist. Med hemvist anses det in-
ternationellt privatréttsliga begreppet hem-
vist, det vill sdga den stat dér personen & bo-
satt och dér denne avser vara stadigvarande
bosatt. Begreppet hemvist har behandlats i
detdj i den almanna motiveringen.

| stallet for lagen i hemviststaten kan som
tillamplig lag ocksd véljas lagen i den stat dar
den ena av parterna eller vardera parten ar
medborgare. Om en make har medborgar-
skap i tva stater, kan som tillamplig lag vél-
jaslageni vilkendera staten som helst obero-
ende av vilka faktiska band som maken har
till den stat dar denne har medborgarskap.
Den behdvliga anknytningen maste existera
vid mgaende av avtalet. Déaremot har det med
tanke pa avtalets giltighet ingen betydelse om
anknytningen till den stat vars lag har valts
senare upphdr att existeratill exempel for att
makarna byter hemvist eller maken byter na-
tionalitet.

Om den ena eller vardera maken byter
hemviststat under aktenskapet, kan den till-
lampliga lagen enligt 2 mom., utéver ovan
namnda alternativ, vara lagen i den stat dar
vardera maken senast hade hemvist.

Med tillamplig lag avses i 2 mom. den
ifrdgavarande statens materiella bestammel-
ser om makars formogenhetsférhalanden.
Angdende detta finns det en uttrycklig be-
stdmmelse i 139 8 En hanvisning till en

frammande stats lag i ett avtal géler med
andra ord inte de internationellt privatréttsli-
ga bestammelsernai den staten. Om makarna
valt tysk lag som tillamplig lag, avses den
tyska civillagboken, BGB:s bestdmmelser
om makars formogenhetsforhallanden och
inte bestdmmelserna i den statens lag som
skall tillampas enligt den tyska internationel -
la privatratten.

De aternativ som enligt 2 mom. star till
makarnas forfogande kan illustreras genom
exempel.

Exempel 1. Ett &kta par, av vilkamake A &r
italiensk och make B finsk medborgare, flyt-
tar till Finland frén Schweiz dar de under ak-
tenskapet har haft hemvist och till foljd av
flyttningen tar makarna hemvist i Finland.
Nér makarna efter att ha fatt hemvist i Fin-
land Overvéger att inga ett avtal om lagval,
kan de som tillamplig lag vélja antingen
finsk eller jtaliensk lag. Dessutom kan de
vdlja schweizisk lag pa grund av att vardera
maken hade hemvist i Schweiz omedelbart
innan de tog hemvist i Finland. N&r man be-
aktar att makarnas formogenhetsforhallanden
enligt schweizisk lag skall bedémas enligt
hemviststatens lag, innebdr mojligheten att
valja schweizisk lag for makarnas del att de
annu efter att de flyttat till Finland kan se till
att den lag som tillémpas pa deras formogen-
hetsforhdllanden inte byts till foljd av flytt-
ningen till Finland. Det maste anses vara an-
damalsenligt att |&ta makarna ha denna maj-
lighet.

Exempel 2. Makarna C och D som bégge &r
ryska medborgare har ingatt ett avtal om lag-
val enligt vilket rysk lag skall tillampas pa
makarnas formogenhetsforhallanden. Makar-
nas forsta gemensamma hemvist under &k-
tenskapet var i Estland, varefter vardera ma-
ken tog hemvist i Finland. Nér &ktenskapet
borjade knaka i fogarna flyttade den ena ma-
ken till Ryssland och bosatte sig dar stadig-
varande pa ett sadant sétt att man kan anse att
denne tog hemvist dar. Om makarna i denna
situation vill andra pa det avtal om lagval
som de ingétt, kan de som tillamplig lag védja
finsk lag eftersom vardera maken sist hade
hemvist i Finland. Av samma orsak gar det
inte langre i detta skede att vélja estnisk lag.
Det hade daremot gétt att vélja estnisk lag
innan den ena av makarna flyttade till Ryss-
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land.

Om som tillamplig lag forordnats nagon
annan an lagen i den stat som avsesi 2 mom.,
ar forordnandet utan verkan. Den tillampliga
lagen bestams da som om ett avtal inte hade
ingatts.

Paragrafens 3 mom. géller &ndring och
aerkallande av avtal om lagval. For klarhe-
tens skull & det skal att forutsétta att ett avtal
som andrar innebdrden av det ursprungliga
avtalet skall ingdsi samma form som det ur-
sprungliga avtalet. Darfor foreslas att ett s&
dant avtal skall ingas skriftligt for att det
skall vara giltigt. Det gar sdledes inte att pa
ett effektivt sitt dterkalla ett sadant avtal en-
bart till exempel genom att forstora det.

131 §. | paragrafens 1 mom. ingdr en for-
teckning 6ver exempel pa de fragor som skall
avgoras enligt den lag som tillampas pa ma-
kars férmogenhetsforhallanden. Fragan om
kvalifikation kan inte regleras pa ett uttom-
mande sétt eftersom den frammande stats lag
som kan bli tillamplig kan innehdlla for oss
okanda regelverk som maste anses gélla ma-
kars formogenhetsforhallanden. Darfor avses
forteckningen inte vara uttmmande, utan i
den ingdr enbart sddana frégor som normalt
bedéms enligt den lag som tillampas pa ma-
kars formogenhetsforhallanden det vill saga
enligt det aktenskapsréttsliga formogenhets-
Statutet.

Frégor som skall avgoras enligt det akten-
skapsréttdiga formogenhetsstatutet & enligt
1 mom. 1 punkten fdrst och framst de som
gédller delning av egendom, det vill séga av-
vittring. Den tillampliga lagen bestammer
forutom awvvittringens innehal &ven forut-
séttningarna for forréttande av awvittring.
Vanligen blir det aktuellt att dela egendomen
nar aktenskapet har uppldsts, men den lag
som tillampas pa makars férmogenhetsfor-
hallanden kan ge makarna rétt att yrka pa av-
vittring ocksa under dktenskapet eller efter
att makarna domtstill hemskillnad.

Enligt den lag som tillampas pa makars
formogenhetsforhdllanden  bestams  ocksa
makars och forlovades rétt att foreta rétts-
handlingar som géller formoégenhetsfor-
hallandena inom &ktenskapet. Bestammelsen
om detta finns i 1 mom. 2 punkten. Sadana
rattshandlingar &r sarskilt aktenskapsfororden
och avtalen om awvittring. Till skillnad fran

vad som foreskrivs i gélande lag bestédms
ocksa makars och forlovades rétt att sluta ak-
tenskapsforord enligt det aktenskapsréttsliga
formogenhetsstatutet. | forslaget ingdr nam-
ligen inte ndgon bestdmmelse som motsvarar
nuvarande 15 § IntfamL, enligt vilken trolo-
vads och makes behdri ghet at sluta akten-
skapsforord bedoms enligt lagen i den ifra
gavarande partens hemland.

Med réttshandlingar som géller formdgen-
hetsforhdllandena inom &dktenskapet avses i
1mom. 2 punkten materiellréttsiga rétts-
handlingar. Ett avtal om den lag som tillam-
pas pa makars formogenhetstor-héllanden,
vilket &r en internationellt privatrattdig rétts-
handling, skall inte bedémas enligt 2 punk-
ten. De krav som stélls pa en sadan rétts-
handling, till exempel formkraven, framgér
darfor i detalj av lagens 130 8.

Enligt det aktenskapsrattsiga formogen-
hetsstatutet skall ocksa bedémas de fragor
som géller makes rétt att bestdmma om sin
egendom och den andra makens egendom
utan den andra makens samtycke samt fragor
som gdller makes ansvar for makarnas skul-
der. Bestdmmel serna om detta finnsi 1 mom.
3 och 4 punkten.

Ovan namnda frégor har i manga landers
lagstiftning avgjorts genom att dela upp ma-
karnas egendom i olika egendomsslag, sdsom
gemensam och enskild egendom, egendom
som & underkastad giftorétt eller fri fran
giftorétt, eller egendom som forvarvats under
aktenskapet och annan egendom. Frégan om
till vilket egendomsslag viss egendom hor
avgors ocksa enligt den lag som tillampas pa
makars formogenhetsforhal landen.

| vissa fall & det svart att avgdra om en
fraga skall bedomas enligt det aktenskaps-
réttiga formogenhetsstatutet eller nagot an-
nat statut. Till denna grupp av frégor hor till
exempel fragan om makes rétt att i form av
en gava overlata egendom till den andra ma-
ken.

Enligt de ursprungliga bestémmelserna i
IntfamL avgjordes fragan om makes rétt att
genom ett aktenskapsforord overldta egen-
dom till den andra maken enligt den Iag som
tillampas pa makars formogenhetsforhdlan-
den och tredje mans stallning skyddades ge-
nom specia bestammelser. Betraffande gavor
mellan makar géllde till Gvriga delar vad som
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bestams i finsk lag (16 § IntfamL). | sam-
band med reformen av atervinningsd agstift-
ningen & 1991 upphévdes dessa bestémmel-
ser. Enligt propositionens motivering innebar
detta aft giltigheten av en gava gentemot
tredje man inte léngre &r en fraga som hor till
det &ktenskapsréttdiga férmogenhetssyste-
met, utan skall beddmas enligt allménna be-
stammelser ocksA i det fall att utlandsk lag
eller ett ktenskapsforord aberopas

Den standpunkt som togs nar atervinnings-
lagstiftningen reviderades kan ses som en
anvisning ocksa vid tolkningen av denna pa-
ragraf. Frégan om den bindande verkan av
gavor mellan makarnai forhdllande till tredje
man bestams sdledes inte enligt den lag som
tillampas pd makarnas formogenhetsforhal-
landen. Till den del det géller verkningarna
av gavor mellan makarna i forhallandet dem
emellan ar det daremot befogat att utga fran
att den tillampliga lagen & den lag som till-
lampas pa makarnas formogenhetsforhallan-
den. Frégan om huruvida gavor ar tilldtna be-
ror i detta personforhdlande i allménhet pa
det &ktenskapsréttsliga férmogenhetssystem
som tilldmpas pa makarna. Till exempel i ett
system som grundar sig pa samfalldhet dar
makarnas egendom enligt den lag som till-
|&mpas pa makarnas formogenhets-
forhdlanden har smultit samman till en enda
enhetlig egendomsmassa, & det inte ens be-
greppsmassigt mdjligt att den ena maken ger
gavor till den andra. En bedémning av huru-
vida gavor & tillétna enligt nagon annan lag
an det aktenskapsréttsliga formogenhetsstatu-
tet kunde i sddana fall leda till det otillfreds-
stéllande Slutresultatet att det aktenskaps-
réttsliga formdgenhetssystem som formo-
genhetsstatutet anger i géva verket inte kan
tillampas.

Till det aktenskapsréttsliga formogenhetss-
tatutet hor inte de fragor som géler akten-
skapets personliga rattsverkningar. Den i
praktiken viktigaste av dem ar nufortiden den
skyldighet att underhdla make som mgaen
det av ett aktenskap medfor. Pa dessa fragor
tilldmpas lagval sbestédmmelserna i lagforsla-
gets 128 8. Till det aktenskapsréttsliga for-
mogenhetsstatutet hor inte heller fragan om
aktenskapets inverkan pa makes réttshand-
Ilngsformaga Denna fraga hor till dem som
skall avgoras enligt en makes sa kallade per-

sonstatut. | den finska lagen regleras fragan i
30 § IntfamL.

Paragrafens 2 mom. galler byte av den lag
som tillampas pa makarnas férmogenhetsfor-
hallanden. Lagbytet kan antingen bero pa at
makarna andrar det avtal som de mgatt om
lagval eller aterkallar avtalet, eller pa att ma-
karnas byte av hemvist enligt 129 § resulterar
i att dentillampligalagen blir en annan. Efter
att bytet skett skal de fragor som avsesi 1
mom. i regel avgoras enligt det nya statutet,
och det har ingen betydelse om egendomen
forvarvats fore lagbytet eller efter det. Fran
denna regel gors dock en undantag till den
del det & fraga om giltigheten av sddana
réttshandlingar som foretagits fore lagbytet.
Enligt 2 mom. paverkar inte ett byte av till-
lamplig lag giltigheten av réttshandlingar
som foretagits fore bytet. Pa sd sétt undviker
man att giltigheten av redan dutférda rétts-
handlingar @ventyras nér den tillampliga la-
gen byts.

Bestdmmelsen innebér i praktiken att ratts-
handlingens giltighet avgors enligt den stats
lag som vid den tidpunkt da réttshandlingen
foretogs skulle tillampas pa makarnas for-
mogenhetsforhallandm En réttshandling ge-
nom vilken en make pa ett giltigt sétt bestamt
om sin egendom enligt den lag som vid den
tidpunkt da réttshandlingen foretogs skulle
tillampas pa réttshandlingen blir QI edes inte
ogiltig av den anledningen att nagon annan
lag senare blir tillamplig. Pa motsvarande
sétt blir inte heller en sddan réttshandling
som enligt den tillampliga lagen vid den tid-
punkt da réttshandlingen foretogs var ogiltig
giltig till foljd av bytet av statut.

Som sadan skall dock namnda bestammel -
se inte tillampas pa aktenskapsforord eller pa
avtal om framtida awvvittring av egendom.
Det karaktaristiska for dessa avtal &r att deras
betydelse i almanhet blir aktuell forst vid
avvittringen. Ett avtal som satts upp med ut-
gangspunkt | tidigare lag kan innehdla vill-
kor som inte &r tillatna enligt den lag som
tillampas pa awvittringen eller som ar full-
standigt frammande for lagen i fraga. Om
dessa villkor under adla omstandigheter an-
sags som giltiga, skulle det leda till att ma-
karna genom att forst upprétta ett 8ktenskaps-
forord och sedan ett avtal om lagval kunde
sétta i kraft ett sddant formogenhetssystem i
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sitt aktenskap som inte géller i ndgon stat. En
sadan sérbehandling av internationella akten-
skap kan inte anses vara pakallad. Darfor fo-
red @s med avvikelse fran huvudregeln att gil-
tigheten av villkor i éktenskapsférord och av-
tal om framtida avvittring skall bedémas en-
ligt den lag som tillampas pa makarnas for-
mogenhetsforhdllanden nér fragan blir aktu-
ell. Giltigheten av ett avtalsvillkor bestdms
sdledes i almanhet enligt den lag som skall
tillampas paavvittring av egendom da avvitt-
ringen forréttas.

Den beskrivna undantagsregeln kommer
narmast att bli tillamplig endast da makarna
ingdr ett avtal om lagval, men inte i samband
med detta andrar tidigare avtal som paverkar
avvittringens slutresultat. En sddan situation
att ett tidigare avtal som paverkar awvittring-
en maste tillampas efter ett direkt pa lagen
baserat byte av statut kan knappast uppkom-
ma. Aktenskapsférord och avvittringsavtal
uppréttas namligen oftast pa det sitt utgdende
fran en viss stats lagstiftning att avtalet sam-
tidigt kan ans&smnehallaett avtal om den lag
som tillampas pa makarnas formogenhetsfor-
hallanden. | ett sadant fall &r ett byte av statut
direkt enligt lag inte mgjlig eftersom ett s&
dant byte enligt 129 § endast kan ske om
makarna inte i ett avtal férordnat vilken lag
som skall tillampas deras formogenhetsfor-
hallanden.

D& makarna ingér ett avtal om lagval, kan
aIgarden ofta tolkas som en anvisning om at
sadana avtal som paverkar awvvittringen och
som ingétts utgéende fran tidi gare |lag samti-
digt skall upphévas. Om ett sadant avtal kan
upphévas enligt den lag som valts genom
laghanvisningsavtalet, forlorar avtalet helt
sin betydelse och fragan om giltigheten av
enskilda bestémmelser i det blir 6verhuvud-
taget inte aktuell. Darfor blir man egentligen
tvungen att tillampa bestammelsen endast da
ett avtal om lagval ingéttsi en sddan form att
inte de formkrav som géller aktenskapsforord
eller andra avtal om avvittring uppfylls eller
om ett sddant avtal inte annars har upphéavts
paett giltigt Stt.

| paragrafens 3 mom. anges de forutsatt-
ningar under vilka makars och forlovades
réttshandlingar som galler makars formogen-
hetsforhdllanden, till exempel aktenskaps-
forord eller avvittringsavtal, skall anses vara

giltiga till formen. Redan av paragrafens
1 mom. foljer att en réttshandling &r giltig till
formen om formforeskrifterna i den lag som
tillampas pa makars formogenhetsforhallan—
den har iakttagits da réttshandlingen foretogs.
Dessutom &r rattshandlingen enligt 3 mom.
giltig till formen ocksd om den uppfyller
formkraven i lagen i den stat dér réttshand-
lingen foretogs eller dar make hade hemvist
da réattshandlingen foretogs. Bestdammelsen
motsvarar de almanna principer som tillam-
pas i den internationella privatrétten nér det
gdler formkrav. Da réttshandlingen har an-
knytningar till olika stater, maste det anses
vara tillrackligt att folja formforeskrifterna i
lagen i en av de ifrégavarande staterna.

Med formkraven forknippade ar bland fra-
gorna om en réttshandling skall vara skriftlig,
om den skall undertecknas av parterna och
om den behover bevittnas. Kravet pa regi-
strering av en réttshandling anses i den mate-
riella lagstiftningen i allmanhet inte vara en
fraga som galler réttshandlingens form. Vid
tolkning av den avsedda reglerlngen ar det
dock befogat att anse att ocksa registreringen
av en réttshandling hor till formkraven om en
forsummelse att registrera réttshandlingen
gor att den &r ogiltig i staten i fraga. Det &
namligen inte befogat att anse att rattshand-
lingen &r giltig i Finland enbart pa den grun-
den att formbestdmmelserna i en viss stats
lag iakttagits i ordets inskrénkta bemérkelse,
om réttshandlingen inte anses som giltig i
staten i fraga for att réttshandlingen inte har
registrerats.

Den omstandigheten att ocksa kravet pare-
gistrering av rattshandlingen maste raknas
med bland formkraven da man tolkar 3 mom.
framgar av den sista meningen i momentet.
Enligt denna bestammelse & registreringen
av ett aktenskapsforord pa det sitt som ak-
tenskapslagen foreskriver en forutséttning for
dess giltighet om aktenskapsforordet upprét-
tas medan makarna &r bosatta eller har hem-
vist i Finland. Detta & fallet ocksd om en
skyldighet att registrera aktenskapsforord
inte uppstdlls i den lag som tillampas pa ma-
karnas réttsforhdlanden eler i lagen i den
stat dér avtalet ingicks. Bestdmmelsen inne-
béar bland annat att det register som fors i
Finland over aktenskapsforord kommer att
innehdlla ala giltiga aktenskapsforord som
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uppréttats medan makar medan de har hem-
vist i Finland.

Bestdmmelsen i 3 mom. om registrering av
aktenskapsforord i Finland tillampas inte om
atminstone den ena av makarna var bosatt el-
ler hade hemvist ndgon annanstans &n i Fin-
land da forordet uppréttades. Fragan om gil-
tigheten av ett sadant forord avgors med stod
av paragrafens 1 mom. och den forsta me-
ningen i 3 mom. Om vardera maken senare
bosdtter sig eller tar hemvist i Finland, blir
det dock nodvandigt att registrera akten-
skapsforordet har for att det skall kunna dbe-
ropas gentemot en makes borgendrer. Be-
stammelsernaom detta finnsi 135 8.

Begransningar nar det galler tillampning av
en frammande stats lag

132 8. Paragrafen innehdller en sa kallad
direkt tillamplig bestammelse, enligt vilken
man i ett drende som galler faststallande av
underhdlishidrag, ocksa da en frammande
stats lag tillampas, alltid skall beakta & ena
sidan den till underhdll beréttigades behov av
underhdll, & andra sidan den underhallsskyl-
diges betalnlngsformaga. Bestammel sen
gdler bade faststéllande av underhallsbldrag
och andring av ett faststéllt underhallsbidrag.

Bestammelsen gor det mgjligt att avvika
fran det dutresultat som den tillampliga la-
gen skulle ledatill. I en frammande stats lag
kan det finnas bestdmmelser som sager att
skulden till makarnas aktenskapsskillnad pa-
verkar underhdllsbidragets storlek till nack-
del for den skyldiga maken. Eftersom man i
ett aktenskapsskillnadsarende som provas i
Finland inte langre utreder vilken av makarna
som & skyldig till aktenskapsskillnaden, &r
det inte mGjligt att ge skulden négon betydel-
se och i ljuset av de nuvarande grundléggan-
de principerna i den finska rattsordningen
vore det inte ens acceptabelt att gora det.

_Den foreslagna bestdmmelsen gor det ock-
samgjligt att avvika fran en frammande stats
lag enligt vilken underhallsbldragets storlek
faststalls schematiskt sdsom en viss procent-
andel av den underhallsskyldlg% inkomster,
om det & sa att underhdllsbidraget & Klart
for stort eller for litet med beaktande av de
omstandigheter som inverkar pa behovet av
underhdll eler den underhdllsskyldiges be-

talningsformaga.

Bestdmmelsen géler endast faststéllandet
av underhallsbidragets bel opp. Om det enligt
den stats lag som skall tillampas pa underhal-
let & saatt en make inte har ratt till underhdl
eller att rétten till underhdl upphor en viss
bestamd tid efter aktenskapsskillnaden, kan
underhallsskyldighet inte uppsta med stod av
denna bestdmmelse och inte heller kan den
utstréckas tidsmassigt om skyldigheten att
forsorja make har upphort.

133 8.1 38—40 § och i 86 § aktenskapsla-
gen finns det bestdmmelser som begrénsar en
makes rétt att ensam bestdmma om den bo-
stad som anvands som makarnas gemen-
samma hem, gemensamt bohag, behdvliga
arbetsredskap som en make anvander samt
|6sore for den andra makens eller barnens
personliga bruk. Genom nédmnda, till naturen
tvingande bestémmelser strévar man narmast
efter att skydda familjens hem och bohag. Pa
grund av bestdammelsernas sociala syfte ar
det andamal senligt att ett motsvarande skydd
utstrécks ocksa till de aktenskap dar makar-
nas formogenhetsforhalanden bestams enligt
en frimmande stats lag, under forutséttning
att rattshandlingen har tillréackliga anknyt-
ningar till Finland. I den foreslagna paragra-
fen foreskrivs darfor att ovan namnda i 8k-
tenskapslagen avsedda begransningar av ma-
kes rétt att rada 6ver egendom skall tillampas
ocksd dd makarnas  formogenhets-
forhdlanden skall bedomas enligt en fram-
mande stats lag, om den egendom som rétts-
handlingen gdller finnsi Finland.

Den direkta tillampningen av finsk lag nér
det galer ovan ndmnda fragor betyder inte
att inte begransningarna i en frammande stats
lag av rétten att rada _Over egendom skulle
kunna bli tillampliga pa egendom som finnsi
Finland. Om det i den frammande stats lag
som skall tillampas pa makars formogenhets-
forhdlanden finns sadana begrénsningar av
rétten att réda 6ver egendom som galler an-
nan an ovan namnd egendom eller som &r
striktare 8n de begransningar som finns i &k-
tenskapdagen, skall de tillampas vid sidan av
aktenskapslagens begransnlngar En fram-
mande stats lag kan dock dberopas mot tredje
man endast under i 135 § namnda forutsatt-
ningar.

134 8. Paragrafens 1 mom. géller jdmkning
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av avvittring i de fall da en frammande stats
lag tillampas pa avvittringen. Till den finska
aktenskapslagstiftningen huvudprinciper hor
att avvittringen skall leda till ett resultat som
ar réttvist for vardera maken nér man beaktar
aktenskapets langd, makarnas verksamhet for
den gemensamma ekonomin och vissa andra
omstandigheter som hanfor sig till makarnas
ekonomi. FOr att uppna detta mal kan avvitt-
ringen enligt 103 b § dktenskapslagen jam-
kas, om den annars skulle ledatill ett oskaligt
resultat €ller till att den ena maken skulle fa
otillborlig ekonomisk fordel.

| en frammande stats lag ingdr inte alltid en
med 103 b § aktenskapsiagen jamforbar be-
stammelse som skulle gora det mojligt att
rétta till en avvittring som leder till ett oska-
ligt resultat. For att inte heller | sadana fall ge
avkall pa ovan namnda malséttning foresas
att bestdmmelserna om jamkning i akten-
skapslagen skall kunna tillampas aven om
makarnas formogenhetsforhal landen skall
beddmas enligt en frammande stats lag.

Bestdmmelsen skall naturligtvis inte tolkas
sa att jamkning av avvittring alltid skall ske
da slutresultatet av en avvittring avviker fran
vad det hade varit om finsk lag hade tillam-
pats. Tvartom maste man godkanna att en
frammande stats lag kan grunda sig pa varde-
ringar som & frammande for oss. Om man
alltid forsokte andra resultatet av en avvitt-
ring sa att det blev detsamma som finsk lag
hade lett till, skulle den omsténdigheten att
en frammande stats lag tillampas pa makar-
nas formogenhetsforhalanden inte ha sa stor
praktisk betydelse. Darfor skall jAmkning ske
endast om man déarigenom kan férhindra ett
enligt finsk uppfattning klart oskaligt slutre-
sultat eller det att den ena parten far otillbor-
lig fordel pa den andra partens bekostnad.

Awvittring kan enligt 1 mom. jamkas med
stod av 103 b § 1 mom. &ktenskapslagen.
Detta innebér att férutsdttningarna for jamk-
ning bestams enligt aktenskapsiagen. | be-
stammelsen ingdr daremot ingen anvisning
om vilka jdmkningsmetoder som skall an-
vandas. Om en frammande stats lag annars
skall tilldampas pa avvittringen, kan det vara
svart att anvanda sig av de jamkningsmetoder
som aktenskapslagen foreskriver bland annat
darfér att begreppet giftorétt endast fore-
kommer i de nordiska réttsordningarna. | de

flesta fall kan bestammelsen dock tillémpas
sa att den egendom som enligt den framman-
de statens lag skall ingd i awvittringen be-
handlas som giftorétt underkastad egendom,
medan den egendom som inte omfattas av
avvittringen behandlas s&som egendom som
den andra maken inte har giftorétt i. Om man
inte pa detta sitt uppndr det resultat som be-
stammelserna om jamkning avsett, & det
réttskiparen som maste avgora vilka jamk-
ningsmetoder som véljs.

Paragrafens 2 mom. géller den efterlevande
makens rétt att i sin besittning halla en bostad
som hor till den avlidne makens kvarlaten-
skap och som den efterlevande maken kan
anvanda som sitt hem samt gemensamt bo-
hag. Enligt finsk lag har den efterlevande
maken rétt till en sddan bostad om en bostad
som &r |amplig som hem fér den efterlevande
maken inte ingdr i den efterlevande makens
formbgenhet. Det gemensamma bohaget
skall dltid ldmnas i den efterlevande makens
besittning. Bestdmmelserna om detta finns i
3 kap. 1 a § arvdabalken.

Syftet med ovan ndmnda bestammelser i
arvdabalken & att trygga den efterlevande
makens stéllning vid awvvittring och arvskifte.
N& man besktar bestdmmelsernas sociala
syfte bor de kunna tillampas ocksa nar en sa-
dan frammande stats lag som inte tryggar den
efterlevande makens stallning skall tillampas
pa makars férmogenhetsforhallanden och ar-
vande. Pa sa sit forhindras situationer dar
den efterlevande maken till foljd av awvitt-
ringen och arvskiftet hamnar i en enligt finsk
uppfattning oskaligt ddlig stélning. Darfor
foreslas att arvdabalkens bestammelser om
den efterlevande makens rétt att besitta kvar-
|&tenskap skall kunna tillampas ocksa da en
frammande stats lag skall tillampas pad ma-
kars formogenhetsforhallanden och &arvande.
Direkt tillampning av finsk lag forutsétter
dock att bostaden och bohaget finnsi i Fin-
land och tilldmpningen av ovan ndmnda be-
stammelser skall anses vara skalig med beak-
tande av den egendom som make &ger eller
som tillfaller denne vid awvittring, genom arv
eller testamente.

I manga landers lagstiftning finns det &k-
tenskapsréttdiga bestdmmelser om makars
formogenhetsforhdllanden eller arvsréttsiga
bestdmmelser genom vilka man strévar efter
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att trygga den efterlevande makens stdlning.
Sédana bestammelser &r till exempel de som
ger den efterlevande maken ett visst minimi-
belopp eller en viss brékdel av dodsboets
tillgangar och som ger den efterlevande ma-
ken arvsrétt ocksa da den avlidne maken ef-
terlémnade brostarvingar. Om det i den lag
som skall tilldmpas pa avvittringen av egen-
dom eller arvskiftet finns sddana bestammel-
ser, skall de naturligtvis tillampas i forsta
hand. Ovan namnda bestammelser i &rvda-
balkens 3 kap. blir sdledes direkt tillampliga
endast om samverkan av avvittring och arv-
skifte enligt finsk uppfattning blir oskalig for
den efterlevande maken.

135 §. Den foreslagna paragrafen begransar
mojligheterna att dberopa bestdmmelserna i
en frammande stats lag gentemot tredje man.
Genom dessa begrénsningar strévar man ef-
ter att skydda tredje man som foretar rétts-
handlingar med den ena av makarna, till ex-
empel sdljer egendom eller upptar skuld. En-
ligt finsk lag behdver en make, med undantag
for de fall som avsesi 38 och 39 §, inte den
andra makens samtycke till en réttshandling.
Makens avtalspartner behtver darfor i al-
manhet inte beakta att den andra partens &k-
tenskap kan begransa dennes behdrighet att
foreta en réttshandling. Om en frammande
stats lag tillampas pa makarnas _férmogen-
hetsforhdllanden, kan den innehdla sddana
begransningar i rétten att rada éver egendom
som den finska lagen inte kanner. Om den
ena maken kunde &beropa dessa begrans-
ningar mot den andra makens avtal spartner,
skulle avtalspartnerns undersokningsskyldig-
het bli fér stor.

Dérfor foreslds att det i 1 mom. 1 punkten i
paragrafen foreskrivs att en sadan bestam-
melse i en frammande stats lag som mer an
aktenskapslagen begrénsar en makes rétt att
uppta skuld eller bestémma om sin egendom
inte Overhuvudtaget kan aberopas mot tredje
man i vissa fall. Sa vore fallet om réttshand-
lingen gdller fast egendom i Finland eler en
nyttjanderétt till sadan egendom. En fram-
mande stats lag asidosétts i dessa fall till den
del den begrénsningen &r storre &n vad som
foreskrivsi aktenskapslagen.

Med att forfoga Gver sin fasta egendom av-
ses i bestammelsen till exempel overldtelse
av en fastighet eller en viss del av en fastig-

het, inteckning, pantséttning samt dverlatelse
av en nyttjanderétt eller utbrytningsrétt i fast
egendom. Att forfoga Gver en nyttjanderatt
avser i sin tur att Gverldta en nyttjanderatt, att
inteckna den och att pantsétta den.

Forutom att bestdmmelsen & viktig i re-
gleringen av rétsforhdlandet mellan make
och tredje man, underlé&ttar den ocksé regi-
streringen av olika réttigheter i fast egendom.
Av bestammelsen foljer, om ocksa 133 § be-
aktas, att den omstandigheten att en avtals-
part & gift behdver pavisas enbart i den om-
fattning som behdvs vid registrering enligt
finsk materiell lagstiftning. Daremot behover
inte ndgon utredning foretes om innehdllet i
den frammande stats lag som eventuellt skall
tillampas pd makarnas formogenhetsforhal-
landen.

| den foredagna paragrafens 1 mom.
2punkt begransas tillampningen av en
frammande stats lag nar det & fraga om and-
ra an i 1 punkten avsedda réttshandlingar.
Liksom den begrénsning som avsesi 1 punk-
ten, & den i 2 punkten avsedda begrénsning-
en andamalsenllg endast om réttshandlingen
har en néra anknytning till Finland. Bara i
sadana fal & det andamdsenligt att skydda
tredje man mot sadana begransningar av ma-
kes rétt att forfoga 6ver egendom som inte
den finska lagen kanner. En tillracklig an-
knytning for att 1dmna en frdmmande stats
lag utan avseende & enligt 1 mom. 2 punkten
att den make som féretagit réttshandlingen
och dennes avtalspart befann sig i Finland
nar réttshandlingen foretogs. Denna begrans-
ning skyddar afférs- och avtalsverksamhet i
Finland pa ett adekvat sétt. For att en makes
avtalspart skall f& skydd mot en begransning
i en frAmmande stats lag av makes bestéam-
manderétt forutsitts dessutom att denne var i
god tro nér réttshandlingen foretogs, det vill
séga varken kande till eller skall anses ha
bort kdnna till begransningen. Sarskilt stora
krav kan inte hér stéllas pa avtal spartens un-
dersokningsskyldighet. En frammande stats
lag kan sdledes dberopas enbart om en makes
avtalspart visste eler av ndgon anledning
hade sdrskilda skél att misstanka att den
frammande stats lag som tillémpas pd ma-
karnas formogenhetsforhdlanden innehdler
begransningar av bestammanderétten,

Paragrafens 2 mom. géller skydd av makes
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borgendr da makarna har avtalat om att en
frammande stats lag skall tillampas pa deras
formogenhetsforhdllanden. Genom ett avtal
om lagval kan man andra en makes ekono-
miska stdlning som gaddendr minst lika
mycket som genom ett aktenskapsforord som
uppréttats i enlighet med aktenskapslagen.
Darfor ar det motiverat att en borgenars moj-
ligheter att f& kannedom om ett sddant avtal
tryggas p& samma sitt som nar det galler k-
tenskapsforord.

Av dessa orsaker foreslas att ett sidant lag-
valsavtal inte kan dberopas mot makes bor-
genar om inte avtalet [amnats in for registre-
ring pa samma sétt som ett ktenskapsforord.
Bestammelsen gdller dock enbart de fall dér
vardera maken & bosatt eler har hemvist i
Finland. Om makarna har en svagare anknyt-
ning till Finland eller ingen anknytning alls,
kan man inte forutsétta att avtalet registreras
i Finland pa det sitt som foreskrivsi 43 § &k-
tenskapslagen.

Da vardera maken &r bosatt eller har hem-
vist i Finland, & det inte med tanke pa till-
lampningen av bestdmmelsen av betydelse
om lagvalsavtalet har ingatts medan makarna
varit bosattai Finland eller tidigare. | vardera
fallet kan enbart ett registrerat avtal dberopas
mot en borgenar.

En forsummel se att registrera ett lagval sav-
tal innebar dock inte att avtalet &r ogiltigt. Ett
avtal som inte registrerats ar giltigt mellan
makarna om det mgatts pa det sitt som anges
i 130 §, det vill saga skriftligt. Foljden av att
det inte registrerats & endast den att fragan
om vilken egendom som svarar mot galden
och fragan om huruvida avvittringen kan
aterga enligt lagen om atervinning till kon-
kursbo (758/1991) beddéms som om avtalet
inte hade ingéits.

Paragrafens 3 mom. galler &ktenskapsfor-
ord som makar som &r bosatta eller har hem-
vist i Finland uppréttat innan de bosatte sig
eller tog hemvist hér. Ett sddant aktenskaps-
forord skall enligt bestammelsen registreras
pa det sitt som foreskrivs i dktenskaps agen
for att det skall kunna aberopas mot en ma-
kes borgenérer. Bestdmmel sen innebér att om
makarna har en ovan namnd anknytning till
Finland sd & ett aktenskapsforord som p&
verkar en borgenars mojligheter att fa betal-
ning utan verkan gentemot borgendrerna om

inte &ktenskaps-forordet gjorts offentligt ge-
nom registrering. En forsummelse att regi-
strera forordet innebér inte heller i detta fal
att det skulle vara ogiltigt i forhallandet mel-
lan makarna, utan bestammelsen géller ute-
slutande forhallandet mellan make och den-
nes borgenérer. En fOorsummel se att registrera
aktenskapsforordet i Finland gor det ogiltigt
endast om makarna var bosatta eller hade
hemvist i Finland vid den tidpunkten da &k-
tenskapsforordet uppréattades. En bestammel -
se om detta finns i lagférdlagets 131 § 3
mom.

| paragrafens 4 mom. foreskrivs om verk-
ningarna av en registrering av ett aktenskaps-
forord eller lagvalsavtal i de fall da borgena-
rens fordran uppstétt innan avtalet registrera-
des. Enligt denna bestammelse kan en regi-
strering av avtalet i sidana fall inte dberopas
till skada fOr en borgenér. Borgendrens stall-
ning kan saledes inte goras samre pa s St
att makar, vilkas egendom huvudsakligen &r i
gél dendrsmakens namn, genom ett |agval sav-
tal som tillamplig lag pa sina formogenhets-
forhallanden véljer en lag enligt vilken mar
karnas egendom & gemensam och enbart en
viss del av den, till exempel héften, kan ut-
métas for den ena makens skuld.

Awvittring efter hemskillnad

136 8. Den foreslagna paragrafen galler
forréttande av avvittring da finsk lag skall
tillampas pd makarnas formogenhetsforhal-
landen och makarna har doémits till hemskill-
nad i utlandet. Aktenskapslagen innehdller
inte langre nagra bestdmmelser om hemskill-
nad. Darfor innehdller den finska lagen inte
heller nagra bestdmmelser om forréttande av
avvittring efter hemskillnad. Frégan om hur
en hemskillnad inverkar pa forréttandet av
awvittring kan dock bli aktuell i Finland, ef-
tersom makarna i utlandet kan ha beviljats
hemskillnad som erkénnsi Finland.

Enligt den féreslagna paragrafen kan av-
vittring forréttas med anledning av hemskill-
naden i sddana fall. Att vagra forrétta avvitt-
ring for att den finska lagen inte kdnner till
begreppet hemskillnad &r inte dndamdlsen-
ligt, eftersom awvvittring harvid i almanhet
kan forréttas i den stat dar hemskillnaden be-
viljades och till vilken makarna har en sa
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stark anknytning att hemskillnaden erkanns i
Finland. Det & andamalsenllgt att tilldta att
avvittring forréttas ocksé i Finland. Sérskilt
om familjens egendom huvudsakligen finns i
Finland kan det vara léttast fér parterna att
avvittringen fOrréttas hér.

Da det blir aktuellt med awvittring efter
hemskillnad forréttas den med utgangspunkt
i den situation som radde nar makarna dom-
des till hemskillnad. Med detta avses den tid-
punkt da& hemskillnaden fick laga kraft. Make
far sdledes inte giftorétt i egendom som den
andra maken forvérvat efter ndmnda tidpunkt
och vid avvittringen beaktas inte heller skul-
der som uppkommit efter namnda tidpunkt.

Namnda bestammelser tilldmpas enligt
2mom. dock inte om makarna efter hem-
skillnaden har dterupptagit samlevnaden. | de
stater dar det finns bestémmelser om hem-
skillnad, atergar hemskillnaden vanligen om
makarna aterupptar samlevnaden. | dessa fall
finns det inte heller med tanke pa den finska
lagstiftningen nagon orsak att tilldta att av-
vittring forréttas, eftersom &aktenskapsiagen
inte tilldter avvittring under ktenskapet om
inte en &ktenskapsskillnad & anhangig. Om
awvittring daremot forréttats innan samlevna-
den aterupptaglts har &terupptagandet av
samlevnaden inga verkningar med tanke pa
avvittringens giltighet. Avvittringens verk-
ningar pa makarnas formogenhetsforhallande
skall hérvid bedbmas genom analog tillamp-
ning av 107 a § ktenskapslagen.

Den foredagna bestammelsen Gverens
stammer med de principer som var i kraft
fore den 1 januari 1988, da bestammelserna
om hemskillnad upphavd% Med undantag
for paragrafens 2 mom. motsvarar bestdm-
melsen i sak artikel 10.1 i den nordiska &k-
tenskapskonventionen. Sistnamnda bestam-
melse  blir  sdsom special bestammel se
tillamplig da makarna & och vid ingéende av
aktenskap var medborgare | nagot av de nor-
diska landerna, och da de bosétter sig ett
nordiskt land nar de har ingétt aktenskap.

Forréttande av avvittring

137 8. Paragrafens 1 mom. gdller det forfa-
rande som skall foljas nér avvittring forréttas.
Enligt denna bestdmmel se kan avvittring for-
réttas genom ett avtal mellan makarna eller

pa atgard av en skiftesman ocksa i det fall att
makarnas formogenhetsforhallanden bestams
enligt en frammande stats lag. Bestdmmelsen
uttrycker den allménna princip som iakttas i
den internationella privatrétten och enligt
vilken de bestdmmelser som géller forfaran-
den i |fragavarande stats egen lagstiftning
skall iakttas ocksa da en frdmmande stats
materiella lag skall tillampas pa ett réattsfor-
héllande. Bestammelserna om forréttande av
awvittring finns, enligt hanvisningen i 98 §
aktenskapslagen, i drvdabalkens 23 kap.

Paragrafens 2 mom. gdller fall dar makarna
har egendom i flera olika stater. Om det finns
egendom i en frammande stat, kan det vara
svart att genomféra de beslut som fattats vid
awvittringen ifall man i staten i fragamte be-
aktar den awvittring som forréttats i Finland.
Harvid finns det inga garantier for att make
faktiskt far bestdmmanderatt Gver den egen-
dom i en frammande stat som tillfallit maken
vid avvittringen.

Problemet kan dock inte undanrgjas pa sa
sétt att man inte tar med den egendom som
finns utomlands i avvittringen eftersom fol|-
den av det kunde vara att storleken av de an-
delar som tillfaller makarna blir aldeles an-
norlunda an vad som varit avsett i lagen.
Som exempel kan ndmnas en situation dar
hustruns egendom i sin helhet finnsi Finland,
medan mannens egendom huvudsakligen
finns utomlands. Om awvvittringen skulle gél-
la endast egendom som finns i Finland vore
foljden, om man tilldmpar en lag som fére-
skriver att egendomen skall halveras, den att
hustrun blir tvungen att Overlda nérmare
hélften av sin egendom till mannen som de
facto & férmognare an hustrun, om man be-
aktar den egendom han har i utlandet. | detta
fall finns det inga garantier fOr att hustrun ut-
omlands vid en avvittring skulle fa ersittning
for den egendom som hon varit tvungen att
overldtatill mannen. Det & namligen majligt
att den egendom som mannen har utomlands
inte enligt den lag som tillémpas i den fram-
mande staten i fraga & sadan att hustrun vid
en avvittring skulle tilldelas en andel av den.

Av dessa orsaker foreslds att avvittringen
skall gélla makarnas hela egendom oberoen-
de av var den & beldgen, om inte makarna
kommer Gverens om nagot annat. De svarig-
heter som foranleds av att en del av egendo-
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men befinner sig utomlands utom rackhall
nar det gdller verkstdllande bor man forsoka
|6sa pa ndgot annat sétt. Det basta &r att indi-
vidualisera den egendom som makarnatillde-
las vid avvittringen pa sa sétt att en make i
almanhet inte tilldelas ndgot som denne har
svart att fa bestammanderétt over darfor att
avvittringen & utan verkan i den stat dar
egendomen finns. Darfor fored as att man vid
individualisering av den egendom som tillde-
las make under vissa forutséttningar skall
kunna avvika fran den lag som tillampas pa
makarnas formogenhetsforhallanden Sa
skulle man kunna forfara om detta & nod-
vandigt for att maken vid awvvittringen skall
kunna tilldelas den andel som tillkommer
denne enligt lag.

Det kan varapasin plats att avvika fran be-
stammelserna i den tillampliga lagen till ex-
empel da make enligt den lag som tillampas
pa deras formogenhetsforhallanden har rétt
att besluta vilken egendom denne Gverlater
som utjamning till den andra maken, och da
den ena maken anvander sin bestdmmande-
rétt sa att denne éverlater egendom som finns
i en frammande stat till den andra maken.
Om det harvid foreligger en risk for att av-
vittringen inte anses vara ett lagligt fang i
den stat dér egendomen finns, kan skiftes-
mannen ldmna bestdmmelsen utan avseende
och ge den ena maken egendom som finns i
Finland i stéllet for den egendom som den
andra maken bestamt att skall Gverlatas.

Avskiljande av egendom

138 8. Aktenskapslagen skiljer mellan av-
vittring och avskiljande av egendom. Det se-
nare fallet ar aktuellt da ingendera av makar-
na har giftorétt i den andras egendom. Harvid
har inte makarna nagon formogenhet som
maste delas upp vid awvittring utan vardera
makens egendom avskiljs och egendomen
tilldelas den make som &ger den. En med av-
kiljande jamforbar forrattning kan bli aktuellt
ocksa da en frammande stats 1ag tillampas pa
makarnas formogenhetsforhdllanden. Darfor
foreslas att bestammelserna om awvittring i
detta kapitel ocksa skall tillampas pa avskil-
jande av egendom. Om en finsk domstol har
behodrighet i ett drende enligt ovan beskriva
bestammelser, innebér bestammelsen i fraga

bland annat att en skiftesman kan forordnas
for att forrdtta avkiljande av egendom och att
avskiljandet kan jamkas med stéd av be-
stammelserna i aktenskapslagen &ven om en
frammande stats lag skall tillampas pa ma-
karnas formogenhetsforhallanden.

5 kap. Sar skilda bestammel ser

139 8. Det foredas i enlighet med vad som
anfors i den allmanna motiveringen att ren-
voi- eller hanvisningsprincipen sopas. Enligt
denna princip innefattar en hénvisning till en
frammande stats lag ocksa den statens inter-
nationellt privatrattsliga bestammelser. Det
finns en bestdmmelse om detta i paragrafens
1 mom. Enligt bestdmmelsen avser en hén-
visning till en frammande stats lag inte, om
inte nagot annat bestdms sarskilt, de be-
stdmmelser i den frammande statens lag som
hor till den internationella privatréttens om-
rade.

Ett exempel pa en situation d& ndgot annat
har bestdmts sérskilt &r lagforslagets 108 §
2 mom. Enligt detta lagrum bestéms rétten att
inga aktenskap i vissafall enligt den stats lag
som enligt lagen i den forlovades medborgar-
stat eller den stat dér denne & bosatt skall
tillampas vid provning av hinder mot akten-
skap. Beroende pa de internationellt privat-
réttdiga bestammelserna i staten i fraga kan
den tillampliga lagen vara antingen den sta-
tens eller nagon annan stats materiella lag.

| paragrafens 2 mom. finns en bestammelse
som uttrycker den sa kallade ordre public-
principen. Enligt denna princip skall en be-
stammelse i en frammande stats lag 1dmnas
utan avseende om en tilldmpning av den
skulle leda till ett resultat som strider mot
grunderna i den finska réttsordningen. En
motsvarande princip kan sigas inga i finsk
gallande rétt redan i dag.

Syftet med 2 mom. & att sékerstélla att de
grundlaggande principerna i den finska ratts-
ordningen kan upprétthallas ocksa da en
frammande stats lag tillampas pa rattsforhal-
landet. Enbart den omsténdigheten att en be-
stdmmelse i en frAmmande stats lag leder till
ett resultat som avviker vasentligt fran vad
den finska lagen skulle leda till, ger inte rétt
att 1dmna bestdmmelsen utan avseende, om
inte resultatet strider mot grunderna i den
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finska réttsordningen. En situation dar till-
lampningen av ordre public kan bli tillamplig
ar till exempel en bestdmmelse som nér den
tillampas pa avvittring mellan makar |leder
till ett slutresultat som grovt kranker likstél-
lighetsprincipen. Enligt de internationellt
privatréttdiga principer som maste anses
vara etablerade skall bestémmelser som ut-
trycker ordre public tolkas snévt. Dessutom
maste det beaktas att sddana foljder av till-
[ampningen av en frammande stats lag som
enligt finsk uppfattning inte kan godkannas,
ofta kan formildras till exempel med hjalp av
134 § som galler jamkning av avvittring pa
sa st att det inte & nodvandigt att helt [am-
na den utldndska bestdmmelsen utan avseen-
de.

140 8. Paragrafen innehaller en bestammel -
se som begransar lagens tillampningsomrade.
Enligt denna bestammelse skall bestammel-
sernai V avdelningen iakttas endast om inte
ndgot annat foljer av ndgon annan lag eller
internationella forpliktelser som binder Fin-
land.

De réttsnormer som ingdr i V avdelningen
ar allmanna bestammelser som hor till den
internationella privatréttens omrade. P4 den
internationella privatrattens omrade ar det
vanligt att staterna genom statsfordrag for-
binder sig att vidmakthdla special-
bestammelser som avviker fran den allménna
lagen och som blir tillampliga da det &ende
som skall avgdras har anknytningar till_de
stater som ingatt statsfordraget. Ocksa Fin-
land har dlutit och kommer i framtiden san-
nolikt att sluta sddana hér fordrag. De speci-
albestdmmelser som féljer av fordragen blir
da tillampliga utan hinder av bestammelserna
i denna avdelning. Detta betyder dock inte att
de allmanna bestammelserna asidosétts i sin
helhet, utan de tillampas till den del som det
inte leder till en konflikt med specialbe-
stdmmelserna.

Specialbestémmelser som gér fore be-
stammelserna i denna avdelning ingdr for
nérvarande i den nordiska éktenskapskonven-
tionen, i réttshjapsoverenskommelsen mel-
lan Finland och Ryssland, i réttshjdlpsover-
enskommelsen mellan Finland och Polen
samt i Bryssal [lI-férordningen. Den forst-
nédmnda konventionen géller bland annat
provning av hinder mot aktenskap, ingdende

av aktenskap och den lag som tilldmpas pa
makars formogenhetsforhallanden De tva
overenskommelserna innehdler for sin del
bestdmmer om bland annat prévning av hin-
der mot &ktenskap och formen for ingdende
av &ktenskap. | Bryssdl I1-forordningen finns
bestammelser om bland annat domstolarnas
behodrighet i éktenskapsskillnadsdrenden och
om erkannande av beslut som géaller utlands-
ka aktenskapsskillnader.

Europeiska gemenskaperna kan aven |
framtiden ge forordningar pa det omrade som
lagen galler. Ocksa bestammelsernai eventu-
ella framtida forordningar blir tillampliga
utan hinder av dennalag.

141 8. Paragrafen innehaller en bestammel -
se om att utrikesministeriet och under-
visningsministeriet kan aterkalla tillstand
som getts med stéd av 112 § och 113 §, om
vigselfdrrattaren inte foljer villkoren i till-
standet eller om denne pa& ndgot annat Sitt
bryter mot finsk lag till exempel genom att
forrétta vigsel i ett fall dér denne saknar rétt
att forrétta vigsel. Tillstandet kan aterkallas
ocksa av andra orsaker. En sadan orsak kan
vara till exempel att en frammande stats in-
stédllning till huruvida en utléandska vigsar
kan godkannas har forandrats.

142 8. | paragrafen bemyndigas statsradet
att utfarda forordning. Det kan vara behovligt
att genom férordning utférda bestéammelser
till exempel om den utredning som en forlo-
vad i ett fall som har internationell anknyt-
ning skall forete for den som prévar hinder
mot aktenskap.

Ikrafttrédel sebestammelse. Lagens ikraft-
trddande innebér en vésentlig forandring av
nuléget i tre olika avseenden: 1) den lag som
tillémpas vid provning av hinder mot akten-
skap andras, 2) den lag som tillampas pa ma-
kars formogenhetsforhallanden kommer i
stéllet for av medborgarskapet i allménhet att
bestdmmas enligt hemvistprincipen, och 3)
giltigheten av ett &ktenskap som ingéits ut-
omlands beddms enligt grunder som avviker
fran de nuvarande.

Nar det géller den forsta fragan fores s att
provning av hinder mot aktenskap skall ske
enligt tidigare lag om prévning begértsi innan
denna lag har trétt i kraft. Den nya lagen p&
verkar saledes inte ett forfarande som pabor-
jats fore ikrafttradandet av lagen. Bestam-
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melsen i fréga finns i 2 mom. 1 punkten i
ikrafttradel sebestammel sen.

De i sak storsta andringarna géller den lag
som tillampas pa makars formogenhetsfor-
hallanden. Da man 6vergar fran att tillampa
medborgarskapsprincipen till att tillampa
hemvistsprincipen, kommer den tillampliga
lagen i manga fall att bli en annan. Gallande
lagstiftning om den lag som tillampas pa ma-
kars formogenhetsforhallanden & pa ménga
sétt fordldrad. Darfor & det motiverat att de
nya bestammelserna i si htg grad som moj-
ligt kan gdlla ocksd &ktenskap som ingatts
fore ikrafttrddandet av den nya lagen. For att
ett byte av tillamplig lag inte skall fororsaka
ovantade och omotiverade forandringar i
makars réttsforhdllanden, skall den tidigare
lagen kunna tillampas i vissa fall ocksa efter
att den nya lagen har trétt i kraft. | ikrafttré
delsebestammelsen finns déarfor anvisningar
om nér den tidigare lagen skall tillampas.

De bestammel ser som géller nér dennalag
tréder i kraft skall enligt 2 mom. 2 punkten
ocksa tillampas pa en réttshandling som gall-
er makars formogenhetsforhallanden om den
foretagits innan denna lag trader i kraft. En
réttshandling som &r giltig enligt den lag som
tidigare tillampades pa makarnas formogen-
hetsforhdllanden blir sdledes inte ogiltig for
att den tilldmpliga lagen byts, och inte heller
blir en réttshandling som tidigare var ogiltig
giltig pa grund av detta. Med en réttshandling
avses har materidlréttdiga avtal som galler
makars formogenhets-forhdllanden. 2 mom.
2 punkten som beskrivs ovan géller dverhu-
vudtaget inte ett internationellt privatréttsligt
avtal genom vilket makar forordnar vilken
lag som tillampas pa deras formogenhetsfor-
hallanden. Giltigheten av ett sddant lagvals-
avtal beddms enligt bestdmmelserna i denna
lag oberoende av nar det har ingétts.

Tidigare lag tilldmpas enligt 2 mom.
3 punkten ocksa nar ett beslut fattas i ett an-
nat drende an ett sddant som galler giltighe-
ten av ett aktenskap om arendet i fraga & an-
hangigt vid en domstol nér dennalag trader i
kraft. Den tillampliga lagen kan sdledes inte
andras mitt under en réttegang till exempel i
ett &rende som géller faststdllande av under-
hallshidrag. Angaende prévning av ett akten-
skaps giltighet bestéms sarskilt i ikrafttradel -
sebestdmmelsens 5 mom.

Enligt paragrafens 2 mom. 4 punkt skall ti-
digare lag tillampas ocksd pa awvittring av
egendom, om make har avlidit eller nagon
annan handelse som &r av avgdrande betydel-
se for att avvittring skall forréttas har intraf-
fat fore ikrafttradandet av denna lag. Med en
héndel se av avgorande betydel se avses hér en
héndel se som enligt den lag som tillémpas pa
makars formAgenhetsforhalanden ger make
rétt att yrka pa avvittring och tidpunkten for
vilken i allménhet ocksa bestdmmer vilken
egendom som skall horactill avvittringen. Be-
roende pa vilken lag som tillampas pa ma-
kars férmogenhetsforhdllanden kan héndel-
sen vara till exempel att ett 8ktenskapsskill-
nadsérende anhangiggors eller att makar
doms till hemskillnad eller aktenskapsskill-
nad. Om avvittring enligt den tillampliga la-
gen kan kravas ocksa under aktenskapet, &
det motiverat att anse att den avgdrande tid-
punkten &r tidpunkten for framstéllande av
kravet pa avvittring.

Paragrafens 3 mom. gdller fore lagens
ikrafttradande ingangna aktenskap dar &min-
stone den ena av makarna har hemvist i Fin-
land n&r denna lag trader i kraft. | dessa fall
andras inte den lag som tillampas pa makar-
nas formogenhetsforhdllanden direkt med
stod av lag forran det kalenderdr som foljer
pa lagens ikrafttradande har 16pt ut. Syftet
med bestdmmelsen & att sdkerstédlla att ma-
karna har en Gvergangsperiod under vilken
de har mgjlighet att avvaga om de kan accep-
tera bytet av tillamplig lag. Om makarna
kommer fram till att den lag som direkt med
stod av lag blir tillamplig pa dem efter ver-
gangstiden inte & lamplig for deras del, kan
de genom ett lagvalsavtal som tillamplig lag
vélja lagen i nagon av de stater som avses i
130 8. Dessutom har i 3 mom. tagits in en
bestammelse om att makarna i fraga ocksa
som tillamplig lag kan vélja den statens lag
som skulle tilldmpas pa makarnas formogen-
hetsforhdllanden vid ikrafttradandet av denna
lag. Pa sd sitt kan makarna genom ett lag-
valsavtal forhindra att den lag som tillémpas
pa deras formogenhetsforhdllanden andras pa
grund av denna lags ikrafttréddande. Rétten att
ingd ett i 3 mom. avsett lagvalsavtal har dock
inte begrénsats enbart till Gvergangstiden,
utan ett sddant avtal kan ingas ocksa senare.

Vad som bestdms i 3 mom. skall enligt
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4 mom. ocksa tillampas om &ktenskapet har
ingatts fore ikrafttradandet av denna lag och
finsk lag skall tillampas pa makarnas formo-
genhetsforhallanden enligt de bestdmmelser
som galler nar lagen trader i kraft. Harvid
forutsétts inte att nagondera maken har hem-
vist i Finland néar lagen trader i kraft. Be-
stammelsen galler narmast finlandare som ar
bosatta utomlands och pa vilkas formogen-
hetsforhallanden enligt gallande lag tillampas
finsk lag. Den innebér for deras del att de
ocksd f& en ett &s Overgangsperiod under
vilken det aktenskapsréttsliga
formdgenhetsstatutet inte direkt med stod av
lag andras.

| paragrafens 5 mom. finns en Gvergangs-
bestdmmelse om hur giltigheten av ett akten-
skap som ingatts fore ikrafttradandet av den-
na lag skall bedomas efter lagens ikrafttréa-
dande. Enligt bestéammelsen &r ett sadant ak-
tenskap giltigt om det ar giltigt antingen en-
ligt de nya bestéammelserna eller de bestdm-
melser som géller nér denna lag trader i kraft.
Ett &ktenskap som tidigare konstaterats vara
ogiltigt genom en domstols beslut blir dock
inte giltigt nér dennalag tréder i kraft.

1.2.  Lagen angaende vissa familjer attsiga
forhallanden av internationell natur

1 8. | paragrafen anges de bestammelser i
lagen angadende vissa familjeréttsliga forha-
landen av internationell natur som fores s att
skall upphévas.

Lagens | avdelning foredas bli upphavd ef-
tersom de internationellt privatréttdiga be-
stammelserna om ingdende av aktenskap,
upplosning av aktenskap och makars rétts-
forhalanden enligt forslaget tas in i akten-
skapslagens nya V avdelning.

Det foreslas att lagens 47 § upphévs efter-
som finsk lag enligt forslaget i allmanhet
skall tillampas vid provning av hinder mot
sktenskap. Innehdllet av den forsskran som
avsesi 12 § aktenskapslagen da en framman-
de stats lag undantagsvis skall tilldmpas vid
provning av hinder mot &ktenskap kan vid
behov regleras genom bestémmel ser paléagre
niva an lag.

Det foreslas att lagens 49 § upphévs sa som
forddrad pa grund av att aktenskapslagen
inte langre innehdller bestammelser om ater-

gang av &ktenskap. En i paragrafen avsedd
situation kan dock ocksa nufortiden uppsta sa
att nagon ingar aktenskap efter att dennes ti-
digare aktenskap har upphavts genom ett be-
slut som inte erkénns i Finland. | dessa sél-
synta fall kan en make i allmanhet trygga
fortgangen av sitt senare aktenskap genom att
ansoka om uppldsning av sitt tidigare akten-
skap. Darfor ar det inte nodvandigt att halla
kvar bestdmmel sen.

Det foredas att 50 § 1 och 2 mom. upphévs
eftersom till innehdllet motsvarande bestam-
melser om de finska myndigheternas beho-
righet att préva aktenskaps giltighet enligt
forslaget tas in i 117 § aktenskapslagen. Det
foreslas att paragrafens 3 mom. upphévs ef-
tersom frégan om betydelsen av formfel nar
det gédller aktenskaps giltighet enligt férslaget
skall beddmas enligt 115 § aktenskapslagen.

Det foreslds att 51 § upphévs. Nar det gall-
er paragrafens 1 mom. ar det frdgan om en
foljd av att det foredas att lagens 1 § skall
upphévas.

Paragrafens 2 mom. innehdller ett bemyn-
digande enligt vilket genom férordning kan
bestdmmas att vissa av en frimmande stats
beslut erkénns som giltiga utan att stadféastel-
se soks av Helsingfors hovrétt. Det har inte
ansetts vara nddvandigt att utfarda en férord-
ning i fragan Sedan grundlagen trétt i kraft
ar det ifragasatt om det genom fdrordning
skulle ga att utfarda bestammelser om erkan-
nande av utlandska beslut. Darfor fored s att
2 mom. upphévs.

1.3.  Arvdabalken
Bestammelser som hor till den

inter nationella privatr éttens
omrade

26 kap.

De finska domstol arnas internationella beho-
righet

1 8. | paragrafen finns bestdmmelser om de
finska domstolarnas behorighet i &renden
som gédller férordnande av boutredningsman
och skiftesman. Sd som i den allmanna moti-
veringen anfors, baserar sig den féreslagna
regleringen av den internationella behorighe-
ten pa principen om boningsort och hemvist.
Enligt denna skall arvsédrenden i férsta hand
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avgorasi den stat dar arvldtaren var bosatt el-
ler hade hemvist vid sin dod. | enlighet med
detta foreslas att en finsk domstol alltid skall
ha rétt att férordna boutredningsman eller
skiftesman om arvlataren vid sin dod var bo-
satt eller hade hemvist i Finland. | ett sadant
fall & det inte av ndgon betydelse var den av-
lidne hade medborgarskap eller vilken stats
lag som skall tillampas pa &vandet. Be-
stammelsen finnsi 1 mom. 1 punkten.

| 1 mom. 2—5 punkten finns det bestam-
melser om de grunder pa vilka en domstol
kan forordna en boutredningsman eller skif-
tesman, om arvlataren varken var bosatt eller
hade hemvist i Finland. Enligt 2 punkten &
en finsk domstol behtrig om arvidtaren var
finsk medborgare och hade fdrordnat att
finsk lag skall tillampas pa arvandet. D& &r-
vandet har sa hér fast anknytning till Finland
maste det anses motiverat att den som har en
rét i kvarIaIenskapen kan. fa arendet avgjort
har. Om det inte skulle ga att forfara pa det
séttet, kunde arvldtarens avsikt eventuellt helt
l&mnas utan avseende, eftersom myndighe-
ternai den stat dar arvldtaren var bosatt eller
hade hemvist naturligtvis avgor om férord-
nandet angdende tillamplig lag & giltigt en-
ligt sin egen réttsordning. En finsk domstol
har dessutom baéttre férutsdttningar att till-
lampa finsk lag an vad en utléndsk domstol
har.

Om arvidtaren var finsk medborgare, kan
en finsk domstol med stdd av 1 mom. 3
punkten férordna en boutredningsman eller
skiftesman ocksd om boutredningen eller
arvskiftet inte forréttas i den stat dar arvidta
ren var bosatt eller hade hemvist. Da de sta-
ter till vilka &vandet har den néarmaste an-
knytningen inte vidtar dtgarder i ett &rende &
det motiverat att en boutredning och ett arv-
skifte efter en finsk medborgare anhangig-
gors i Finland. Sokanden skall i |fragavaran-
de fall naturligtvis forete en utredning Over
att boutredning och arvskifte inte forréttas i
staterna i fraga. Det kan anses vara tillrack-
ligt att till exempel visa att den frémmande
staten enligt sin egen réttsordning inte har in-
ternationell behdrighet i arendet.

Om huvuddelen av arvldtarens formogen-
het finns i en frammande stat i de fall som
avses i 2 och 3 punkten, & det naturligtvis
inte sakert att dutresultatet av ett arvskifte

kan genomforas som sadant. Den faktiska be-
tydelsen av arvskiftet i Finland kommer i S
dana fall ofta att i hdg grad bero pa hur lag-
gtiftningen i den frammande stat dar egen-
domen finns forhdller sig till arvskiftet och
med detta forknippade finska domstol sbesl ut.
Vid denna omsténdighet kan man dock inte i
ovan namnda fall fasta avgorande betydelse,
utan frdgan om det & ska att utnyttja de
finska domstolarnas tjanster maste avgoras
av dem som har intressen att bevakai kvarl&
tenskapen.

Enligt 1 mom. 4 punkten &r en finsk dom-
stol behorig ocksa om arvlataren efterlamna-
de egendom i Finland och boutredning eller
arvskifte av denna egendom inte forréttas i
den stat dar arvldtaren var bosatt eller hade
hemvist. Detta kan vara fallet till exempel
om boutredning och arvskifte enligt |fragava-
rande stats lagstiftning inte géller en arvlda
res egendom som finns utomlands. Enligt
lagfordagets 16 § omfattar en finsk boutred-
ning och ett finskt arvskifte i detta fall enbart
den egendom som finnsi Finland.

1 mom. 5 punkten géller den situationen att
arvlétaren efterlamnade en i 25 kap. &rvda-
balken avsedd gardsbruksenhet i Finland.
Om finsk lag skall tillampas pa arvandet, kan
en finsk domstol férordna en boutrednings-
man for att forvalta enheten och en skiftes-
man for att forrdtta skiftet av den. Denna
mojlighet finns ocksa da tilldmpningen av
finsk lag inte grundar sig pa att arvldtaren
forordnat tilldmplig lag utan detta féljer di-
rekt av 26 kap. 5 8. Genom bestdmmelsen
str@var man efter att sdkerstdlla att de néar-
ingspolitiska synpunkter som ligger bakom
arvdabalkens 25 kap. kan beaktas nér det
gdller en gardsbruksenhet som finnsi Finland
och finsk lag enligt den finska lagstiftningen
skall tillampas pa arvandet. | de fall daen
finsk domstols behdrighet grundar sig pa 1
mom. 5 punkten, avser det finska arvskiftet
enligt 17 § enbart gardsbruksenheten i fraga.

Enligt paragrafens 2 mom. kan en finsk
domstol férordna en boutredningsman ocksa
om arvladtaren efterlamnade egendom i Fin-
land och det & nodvandigt att forordna en
boutredningsman for att trygga en borgenérs
eller legattagares rétt. Denna bestdmmelse
kan tillampas till exempel da arvldtaren hade
en skuld till en borgendr i Finland och det
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skulle forsamra borgenérens mgjligheter att
fa betaning pa sin fordran om egendomen
overfors till en frammande stat. Att férordna
en boutredningsman for att trygga en legatta-
gares rétt kan ater varapa sin platstill exem-
pel da legatarien & bosatt i Finland och det
foreligger uppenbar risk for att den egendom
som avses i legatet fors bort fran Finland.
Boutredningsmannens uppgifter omfattar i
dessa fall enbart de agarder med avseende
pa vilka boutredningsmannen forordnades.

2 8. Paragrafen gdller finska domstolars in-
ternationella behdrighet i andra &renden som
gdller arv an de som avsesi 1 8. Arvsarenden
ar till exempel frégor som galler arvsrétt, tes-
tamente, arvskifte samt underhdl!l och bidrag
som betalas ur dodsboet. Det ar inte mgjligt
att ge en uttdémmande forteckning pa arvs-
arenden. Den frammande stats lag som skall
tillampas pa arvandet kan namligen innehdlla
bestammelser om sadana frégor som den
finska lagstiftningen inte kanner till. Om en
tvist i en s&dan fraga kan karaktariseras som
en arvstvist, anger denna paragraf vilken de
finska domstolarnas internationella behorig-
heti safall ar.

Enligt 1 mom. & en finsk domstol altid
behdrig om arvldtaren var bosatt eller hade
hemvist i Finland vid sin déd. Om arvldtaren
inte hade en s&dan anknytning till Finland, &
en finsk domstol dock behdrig om &rendet
géller en &tgard som vidtagits av en boutred-
ningsman eller skiftesman som en finsk dom-
stol férordnat. Riktigheten av ett arvskifte
kan saledes dltid foras till prévning infor en
finsk domstol om arvskiftet forréttats av en
skiftesman som en finsk domstol férordnat.
Pa motsvarande sétt kan man dltid fora talan
i Finland med anledning av &garder som en i
Finland forordnad boutredningsman vidtagit.

| paragrafens 2 mom. finns det bestammel-
ser om de situationer dér en finsk domstol &r
behorig i ett arvsarende for att svaranden &
bosatt eller har hemvist har. BehGrigheten
kan grunda sig pa att svaranden har en sadan
anknytning i ett arende som galler utfyllnad
av laglott, aterbaring av forskott pa arv eler
giltigheten av ett testamente. Domstolen &
dessutom pa motsvarande grunder behérig i
drenden som gédller yrkanden som &r jAmfor-
bara med de ovan namnda. Ett yrkande kan
anses vara jamférbart med de ovan namnda

om det & frédga om en enskild bodelagares,
testamentstagares eller ndgon annan persons
rétt i boet, skyldighet gentemot boet eler n&
gon av delagarnal det. | dessafall a det mo-
tiverat att behdrigheten grundar sig pa sva-
randens boningsort eller hemvist.

3 8. Paragrafen innehdller en bestammelse
om en finsk domstols internationella beho-
righet nar behorigheten grundar sig pa sva-
randens samtycke. En finsk domstol &ar enligt
bestammelsen alltid behdrig i ett arvsdrende
nédr svaranden gett sitt samtycke till att dren-
det provas i Finland eller svarar i drendet
utan att gdra en invandning om bristande be-
hérighet. Bestammelsen grundar sig pa tan-
ken att det inte finns nagon orsak att végra
erbjuda parterna i en tvist en finsk domstols
tjanster om alla parter anser att det & anda-
malsenligt att &endet provas har. Parterna
kan ha grundad anledning till att &rendet av-
gors i Finland, fastéan arvldtaren sist var bo-
satt eller hade sin sista hemvist utomlands.

D4 alla parter & bosattai Finland, & det i
allméanhet billigare och léttare for dem om
arendet avgors har &n om det avgors i en
frammande stat. Om den egendom som tvis-
ten géller finns i Finland, kan ett avgbrande
hér vara effektivare an ett avgorande utom-
lands déarfor att det under alla forhalanden
kan verkstéllas har.

Till en reglering enligt vilken domstolens
behdrighet grundar sig pé svarandens sam-
tycke andluter det sig & andra sidan ocksa
problem. Om dédsboet huvudsakligen finnsi
en frammande stat, kan en finsk domstol s be-
slut, sarskilt om kretsen av arvingar & en an-
nan enligt den finska an den ifrdgavarande
utlandska |agstiftningen, i praktiken bli bety-
delselost. En finsk domstols beslut kan ocksa
forsvaraett arvskifte i den stat till vilken arv-
IaIaren hade de starkaste anknytningarna. Sa
gar det till exempel om en finsk domstols be-
slut som kan verkstédllas hér forhindrar ge-
nomforandet av ett arvskifte som forréttats i
den stat dar arvldtaren var bosatt eller hade
hemvist. Darfor fored 8s att ett arende pa sva-
randens uttryckliga eller tysta samtycke kan
provas i Finland endast om &rendet inte gall-
er en sidan tredje mans rét som hade varit
part i &endet om det hade anhéngiggjorts i
den stat dar arvidtaren sist var bosatt eller
hade sin sista hemvist. Ké&randen skall forete
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en utredning Over detta till exempel genom
att visa att parterna hade varit hade varit de-
samma aven om arendet prévades i den stat
dér arvlataren var bosatt eller hade hemvist.

4 8. | paragrafen bestdms om de finska
domstolarnas behtrighet nar det galler att
skydda kvarl&enskap. En finsk domstol skall
enligt bestammelsen altid ha ratt att vidta
sakerhetsamgarder med avseende pa egendom
som finns i Finland. Sadana atgarder &r till
exempel forordnande om kvarstad dler
skingringsforbud samt forordnande av en i
10 § lagen om formyndarverksamhet avsedd
intressebevakare for att skota arvet.

Lag som tillampas pa drvande

5 8. | paragrafen finns bestdmmelser om
vilken lag som tillampas pa arvande da arvl&
taren inte har bestamt ndgot annat. Enligt hu-
vudregeln i paragrafens 1 mom. skall harvid
tillampas lagen i den stat dar arvldtaren hade
hemvist vid sin dod. Begreppet hemvist har
beskrivitsi den allmanna motiveringen.

Har arvlataren tidigare haft hemvist i ndgon
annan stat, skall lagen i arvidtarens sista
hemviststat enligt 2 mom. dock tillampas en-
dast om arvldtaren var medborgare i den sta-
ten eller hade varit bosatt dar i minst fem ars
tid omedelbart fore sn dod. Genom dessa
begrénsningar strdvar man till att lagen i den
stat till vilken arvidtaren faktiskt hade en
nara anknytning altid kommer att tillampas
pa arvandet. Om arvlétaren fore sin dod bara
varit bosatt i sin nya hemviststat under en
kort tid, kan dennes viktigaste personliga
band och eventuellt huvuddelen av dennes
egendom finnas i négon annan stat, till ex-
empel i dennestidigare hemviststat dér denne
var medborgare. Eftersom malet &r att till-
lampa lagen i den dtat till vilken arvldtaren
hade sin narmaste anknytning, & det harvid
inte motiverat att tilldmpa hemviststatens lag.

Den regel enligt vilken den nya hemviststa-
tenslag i allmanhet skall tillampas forst efter
att personen i fraga varit bosatt i den staten i
fem ars tid kan motiveras ocksd med argu-
ment som galler lagstiftningens enhetlighet.
Enligt forslaget skall ocksa den lag som till-
|émpas p& makars formogenhetsforhallanden
i allmanhet bytas forst da makarna varit bo-
satta i sin nya hemviststat i fem ars tid. Om

man for successionsstatutets del tillampar
samma tidsgrans, kommer man i de flesta fall
fram till att samma stats lag tillampas savél
pa makarnas formogenhetsforhallanden som
pa drvandet. Detta & andamalsenligt for pa
SA sétt kan man undvika de problem i fraga
om tryggande av den efterlevande makens
stélning som ofta uppstar da olika staters la-
gar maste tillampas pa avvittringen och arv-
skiftet, vilka i sak utgor en helhet. Tidsgran-
sen pa fem & finns dessutom bade i Haag-
konventionen om den lag som tillampas pa
arvande och i artikel 1 i den nordiska arvs-
konventionen.

Om lagen i arvlétarens sista hemviststat en-
ligt 2 mom. inte skall tillampas, skall enligt
3mom. i férsta hand tillampas lagen i den
stat dér arvldtaren var medborgare vid sin
dod. Om arvldtaren dock med beaktande av
ala omstandigheter hade en vasentligt nar-
mare anknytning till ndgon annan stat an
medborgarstaten, skall den forstnamnda sta-
tens lag tillampas. Bestdmmelsen motsvarar
artikel 3.3 i Haagkonventionen om den lag
som tillampas pa en avlidens kvarlatenskap
till den del som det gdller tillampning av arv-
|&tarens medborgarstats lag, i sak motsvarar
den artikel 1 i den nordiska arvskonventio-
nen.

For att ndgon annan an lagen i arvldtarens
medborgarstat enligt 3 mom. skall kunnatill-
lampas, skall arvl daren ha haft en vasentligt
narmare anknytning till den staten an till sin
medborgarstat. D& man jamfor arvldtarens
anknytningar till namnda stater maste man ta
hansyn till var arvl &arens viktiga band finns
nar det gdler familj och arbetsliv. Ocksa den
omstandigheten var arvldtarens formdgenhet
finns kan hérvid tillmétas betydelse. Om
tyngdpunkten i arvlatarens livshistoria, med
beaktande av alla dessa band, klart ligger i
ndgon annan stat an i arvltarens medborgar-
stat, och anknytningarna till medborgarstaten
& svaga i forhdllande till banden till den
forstndmnda staten, skall den forstnamnda
statens lag tillampas. En sadan situation kan
uppsta till exempel om arvldtaren redan i sin
ungdom flyttat fran stat A, dar denne var
medborgare, och levt helasitt vuxnaliv i sta-
ten B, dér denne haft sin familj och sitt yrke.
Om arvl&aren flyttar till Finland for att till-
bringa sina pensionsdagar hér och avlider ef-
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ter att ha varit bosatt har i tre ars tid, men
utan att ha fatt finskt medborgarskap, skall pa
arvandet tillampas lagen i stat B, eftersom
arvidtaren hade en vasentligt nérmare an-
knytning till den staten an till sin med-
borgarstat.

Vid prévning av huruvida i stélet for arv-
l&tarens medborgarstats lag négon annan
stats lag skall tillampas, kan ocksa orsakerna
till varfor arvidtarens kontakter till dennes
medborgarstat & begransade eller helt brutits
beaktas. Om en arvlatare som har kommit till
Finland for att denne har grundad anledning
att vara rédd for att bli utsatt for forfoljelse
avlider medan denne &r bosatt i Finland, kan
det i manga fall anses att arvlataren hade en
nérmare anknytning till Finland an till sin
medborgarstat dit denne inte hade mgjlighet
att dervanda. Harvid & det finsk lag som
skall tillampas.

Om arvlataren saknade medborgarskap, ar
det naturligtvis inte mgjligt att gora en i
3 mom. avsedd jamférelse. Den tillampliga
lagen & safall lagen i den stat till vilken arv-
|&taren hade den nérmaste anknytningen.

De hénvisningar som finns i paragrafen till
lagen i arvldtarens hemviststat och medbor-
garstat samt till lagen i den stat till vilken
arvldtaren hade den narmaste anknytningen
avser ifrégavarande stats materiella arvsrétts-
liga bestammelser. Da paragrafen som till-
lamplig lag anger en frAmmande stats lag, in-
begriper hanvisningen inte de internationel It
privatréttdiga bestammelserna i den staten.
Renvoi, det vill sdga vidareforvisning eller
aerforvisning, godkanns sdledes inte. | la-
gens 19 8 1 mom. finns en bestdmmelse om
detta.

Paragrafens betydelse for de vanligaste fal-
len som kommer upp i Finland kan askadlig-
goras genom exempel. Foljande exempel ut-
gar ifran att arvlataren har flyttat till en annan
stat for att vara stadigvarande bosatt pa sa
sétt att man kan anse att denne tagit hemvist
dar.

Exempel 1. En arvldtare som &r finsk med-
borgare flyttar fran Finland till en frammande
stat for att tillbringa sina pensionsdagar dér.
Om arvldtaren vid sin dod bott i den fram-
mande staten mindre an fem ar, skall pa ar-
vandet enligt 3 mom. tillampas finsk lag s&
som arvldarens medborgarstats lag. Om bo-

endet i ndmnda frammande stat varat minst
fem ar, skall pa avandet enligt 3 mom. till-
lampas lagen i arvlatarens sista hemviststat.

Exempel 2. En arvldtare som &r finsk med-
borgare flyttar tillbaka till Finland. Pa drvan-
det tillampas enligt 1 och 2 mom. i detta fall
finsk lag. Hur lange arvldtaren hann bo i Fin-
land fore sin dod tillaméts da ingen betydel-
se.

Exempel 3. En arvldtare som & medborga-
re i en frammande stat flyttar till Finland.
Om arvldtaren vid sin dod har bott i Finland i
minst fem ars tid, tilldmpas enligt 1 och
2 mom. finsk lag pa drvandet. Har arvlataren
bott mindre &n fem &r i Finland, skall i forsta
hand arvlidtarens medborgarstats lag tillam-
pas. Hade arvldtaren emellertid en vasentligt
narmare anknytning till ndgon annan stat an
medborgarstaten, skall lagen i den forst-
ndmnda staten tillampas.

6 8. | paragrafen bestams om arvldtarens
rétt att férordna om vilken lag som skall till-
lampas pa arvandet, det vill siga rétten att
gora en laghanvisning. Genom att 1&ta arvl&
taren gév ha mgjlighet att ange den tillamp-
liga lagen, forsoker man underléta kvarld
tenskapsplaneringen. Att ge ett foérordnande
om lagval & ocksa ett bra sitt att entydigt
ange den tillampliga lagen i de fall da fragan
enligt 5 § inte & entydig. Arvldtarens mgj-
ligheter att ange tillamplig lag & enligt for-
slaget inte obegransade, utan det forutsatts att
arvldtaren har en nedan beskriven godtagbar
anknytning till den stat vars lag denne onskar
att skall tillampas.

Ett férordnande om lagval skall enligt 1
mom. for att det skall vara giltigt ges i den
form som gédller for testamente. Med hénvis-
ningen till testamentets form avses inte en-
bart bestdémmelserna i @vdabalken om tes-
tamentets form utan bestdmmelsen skall for-
stds sa att en laghénvisning & giltig till for-
men om den gjorts i en sadan form att den
skulle vara giltig till formen som ett testa-
mente. D& man prévar om foérordnandet getts
i riktig form, maste man sdledes beakta be-
stdmmelserna i artikel 1 i Haagkonventionen
av den 5 oktober 1961 om lagkonflikter i fra-
ga om formen for testamentariska forordnan-
den. For Finlands del trédde konventionen i
kraft den 23 augusti 1976. Dess innehdll be-
skrivs nérmare i samband med 10 8.
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For att undvika senare tolkningssvarigheter
& det andamdlsenligt att i laghanvisningen
uttryckligen ange den tillampliga lagen. Det-
ta & dock inte en absolut forutsattning for att
en laghanvisning skall vara giltig, utan det
maste anses vara tillrackligt att det vid tolk-
ningen av ett testamente framgar att arvlata-
ren har avsett att en viss stats lag skall till-
|ampas pa dennes kvarl dtenskap.

| paragrafens 2 och 3 mom. bestdms om
vilka alternativ arvlataren har for att gora en
laghanvisning. Som tillamplig lag kan enligt
2 mom. forst och framst véljas lagen i den
stat vars medborgare arvlidtaren & néar for-
ordnandet ges eller vid sin déd. Om arvléta-
ren har medborgarskap i tva stater, kan var-
dera statens lag vdjas oberoende av vilka
faktiska anknytningar arvl&taren har till dessa
stater. | stallet for medborgarstatens lag kan
som tillamplig lag ocksavaljaslagenl arvld
tarens hemviststat. Det & da fraga om lageni
den stat dar arvldtaren hade hemvist nar den-
ne gav forordnandet eller lagen i den stat dar
arvldtaren ndgon gang tidigare under sitt liv
har haft hemvist. Dessutom kan arvldtaren
forordna att lagen i den stat dar denne har
hemvist vid sin dod skall tillampas pa arvan-
det.

Om arvldtaren & gift nar forordnandet ges,
kan enligt 3 mom. i stallet for ovan namnda
lagar ocksd den statens lag som tillampas pa
makarnas formogenhetsforhdllanden véljas
som tillémplig lag. Genom att ge ett forord-
nande med namnda innehdl kan en gift per-
son sakerstélla att samma stats lag tillampas
pa savd avvittringen som arvskiftet. P detta
sdtt kan man undvika de problem som upp-
stér da olika staters lagar tillampas pa avvitt-
ringen och arvskiftet.

Hanvisningarna i paragrafen till lagen i
arvldtarens medborgarstat och hemviststat
samt till den stats lag som skall tillémpas pa
makars formogenhetsforhdllanden avser ifra
gavarande lags materiella bestammelser.
Hanvisningen utstrécker sig inte till de inter-
nationellt privatréttsiga bestammelserna i
réttsordningen i fraga och sdledes godkanns
inte renvoi, det vill saga vidareforvisning och
aterforwsnlng Nér det galler tlllatllgheten av
en laghanvisning har det heller ingen bety-
delse om den statens réttsordning som lag-
hanvisningen anger som tillamplig godkén-

ner laghénvisningen. Om arvlataren med stod
av 2 eller 3 mom. i denna paragraf kan vdja
till exempel den Osterrikiska lagen som till-
lamplig lag, & den omstandigheten att en
laghénvisning enligt de Osterrikiska interna-
tionellt privatréttsiga bestammelserna inte &
majlig inte av betydelse med tanke pa lag-
hanvisningens giltighet.

En laghanvisning kan enligt denna paragraf
inte goras sS4 att den géler bara en del av
kvarlatenskapen. Om en sadan laghanvisning
gjorts, har den inga verkningar med tanke pa
den lag som tillampas pa arvande. Forord-
nandet kan dock vara av betydelse till den del
som det kan anses som ett testamente till
forman for ndgon. Som ett testamentariskt
forordnande kan det verkstéllas, om detta
inte leder till en konflikt med de tvingande
bestammelserna i den lag som tillampas pa
arvandet.

7 8. | paragrafen anges vilka frégor som
skall avgoras enligt den lag som tillampas pa
arvande, det vill siga successionsstatutet.
Aven om bestammelsen &r rétt detaljerad, &r
forteckningen dock inte utttmmande. Det &r
mojligt att en frammande stats lag innehaller
bestammelser om sadana i Finland okanda
fragor som inte kunnat beaktas i forteckning-
en. Om en fraga kan karakt&riseras som avs-
réttslig, skall successionsstatutet tillampas pa
den utan hinder av det faktum att fragan inte
ndmnsi forteckningen.

Enligt paragrafens 1 punkt skall succes-
sionsstatutet tillampas vid avgorande av fra
gor som géller lagbestdmd arvsrétt och rétten
att ta arv och testamente. Till den sista grup-
pen av fragor hor bland annat fragan om hu-
rurvida en arvinge eller testamentstagare
maste vara vid liv da arvldtaren avlider eller
om ocksa en person som f6tts senare kan for-
varva egendom genom arv eller testamente.

Enligt 2 och 3 punkten hor ocksa fragor
som géller arvsordning och arvsott samt |
lott och motsvarande skyddad andel i kvarla-
tenskap till successionsstatutet. Saledes till-
|émpas successionsstatutet bland annat pa
fragor som gdler arvingarnas inbordes for-
mansordning, arvslotternas storlek, ratts-
handlingar som géller arvdotten samt fragor
som géller laglotten, till exempel laglottens
storlek och huruvida laglottsarvinge har rétt
till viss egendom som hor till kvarlatenska-
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pen eller enbart till ett mot laglottens storlek
svarande vérde. Med motsvarande skyddad
andel i kvarlatenskapen avses till exempel
den andel som den efterlevande maken enligt
successionsstatutet kan harétt till.

Enligt 4 punkten skall enligt successionss-
tatutet avgoras ocksafragor som géller beak-
tande av forskott pa arv och gavavid arvskif-
te och skyldigheten att aterbéra forskott pa
arv och gava. Den lag som tillampas pa ar-
vande bestammer sdledes hur arvslotten och
laglotten skyddas mot sédana av arvlétaren
under sin livstid foretagna réttshandlingar
im paverkar storleken av dennes kvarlaten-

ap.

Till successionsstatutets tillampni ngsomra—
de hor enligt 5 punkten ocksa de fragor som
gdler forverkande av arvsrétt och arvldtarens
ratt att gora arvinge arvios, arvsréttens upp-
hérande till foljd av preskription, arvsavsa-
gelse eller nagon annan darmed jamforbar
grund. Vem arvet tillfaller i dessafall avgors
ocksa det enligt sammallag.

Enligt paragrafens 6 punkt skall enligt suc-
cessionsstatutet ocksa avgoras de fragor som
gdler rétten att gora testamente eller ge n&
got annat férordnande for dodsfalls skull, en
sadan réttshandlings materiella giltighet och
réttsverkningar samt dess dterkallande och
upphévande. De fragor som hér avses &
bland annat vad som kan bestémmasii ett tes-
tamente, hurdana villkor som kan andutasttill
ett testamente, vilken betydelse ett forbjudet
villkor har med tanke pa testamentets giltig-
het, om gavor for dodsfalls skull &r giltiga
och vilka réttsverkningarna av sddana gavor
ar. Ovan ndmnda réttshandlingars giltighet
nar det galer formen bestams daremot inte
enligt successionsstatutet utan det foreslas att
sérskilda formbestammelser skall ingai 9 8.

Enligt 7 och 8 punkten skall successionss-
tatutet tillampas nér det ar fraga om rétten att
halla kvarldtenskap oskiftad, rétten att rada
over och anvanda egendom som hor till kvar-
|&tenskapen, ratten till avkastning pa kvarl &
tenskap eller egendom som hor till den samt
rétten till underhdll eller bidrag ur kvarlaten-
skap. Till denna del bér man dock mérka att
det enligt lagforsagets 12 § pa den efterle-
vande makens ratt att halla bostad och bohag
samt paratten att erhdlla bidrag ur kvarlaten-
skapen tillampas finsk lag under de forutsétt-

ningar som namns i paragrafen. Den lag som
tillampas pa arvandet bestammer sdledes rét-
ten att forfoga Gver egendom och rétten att fa
bidrag ur kvarIaIenskapen enbart till den del
som dettainte stér i strid med bestammel ser-
nai 12 8.

De fragor som géler forfarandet vid for-
valtning av dodsbo, boutredning och arvskif-
te méste avskiljas fran de materiella fragor
som bedoms enligt successionsstatutet. Pa
forstnéamnda fragor tillémpas successionssta-
tutet inte, utan pa dem skall domstolsstatens
lag tillampas enligt de allménna principernai
den internationella processrétten. En be-
stammelse om detta finns i lagfordagets 15
8.

8 8. Paragrafens 1 mom. mnehaller en spe-
cialbestdmmelse med tanke pa den situatio-
nen att en fastighet som a beldgen i en
frammande stat hor till kvarlatenskapen. Om
det i den internalagen i den stat dar fastighe-
ten & beldgen finns specia-bestdmmelser
som géller fast egendom och genom vilka
man stravar efter att den fasta egendomen
bevaras odelad i en d&kts ago eller att skydda
idkandet av en viss néring eller utévandet av
ett yrke eller ndgot annat motsvarande, skall
dessa bestammelser tillémpasi stallet for den
lag som annars skall tillampas pa arvandet. |
detta fall har det ingen betydelse om den lag
som skall tillampas pa arvandet har bestamts
direkt enligt lag eler enligt arvldtarens for-
ordnande om lagval.

Sédana héar bestammelser finns i lagstift-
ningen i de flesta stater och genom dem stra-
var man vanligen efter att skydda lantbrukens
livskraft och kontinuitet. Det & motiverat att
folja sddana bestammelser redan av den an-
ledningen att den stat dér en fastighet &r be-
|&gen sannolikt inte skulle erkanna en 10sning
som asidosétter de néri ngs- eller jordbruks-
politiska malséttningarna i den statens lag-
stiftning.

| paragrafens 2 mom. finns en bestémmelse
genom vilken verkningarna av den lag som
annars skall tillampas pa arvandet begransas
da en ofodd person i ett testamente eler n&
got annat forordnande for dodsfall skull till-
delats fast egendom. Aven om ett sddant for-
ordnande & giltigt enligt den lag som skall
tillampas pa arvandet, skall férordnandet en-
ligt 2 mom. inte foljas om det strider mot la-
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gen i den stat dar fastigheten & belagen. |
manga stater har man till exempel for att
trygga omséttningen av fastigheter begransat
ratten att testamentera fast egendom till
of6dda personer. Om det finns en sédan be-
gransning i den stat dér fastigheten ar belé-
gen, & det motiverat att asidositta ett testa-
mentariskt forordnande som strider mot be-
gransningen redan av den anledningen ait
forordnandet anda inte vore giltigt i den sta-
ten.

Bestdmmelsen i 2 mom. skall tilldmpas
ocksa om den fasta egendom som forordnan-
det géller & belagen i Finland. Ett férord-
nande som gdller fast egendom till forman
for en ofodd har siledes inga verkningar om
forordnandet Overskrider de granser som
uppstélltsi 9 kap. 2 § 2 mom.

9 8. Paragrafens 1 mom. géller frégan om
nar ett testamente har upprattats och nar ett
testamente har aerkallats pa ett till formen
giltigt sétt. Enligt hanvisningen i momentet
skall harvid tilldmpas vad som bestdms i la-
gen om godk&nnande av vissa bestammelser i
konventionen om losning av lagkonflikter i
fraga om formen for testamentariska forord-
nanden (835/1976). Genom namnda lag och
dartill anslutna férordning (836/1976) har
Haagkonventionen fran & 1961 om lagkon-
flikter i frAga om formen for testamentariska
forordnanden satts i kraft. Enligt artikel 1.1 i
konventionen skall ett testamentariskt for-
ordnande anses vara giltigt till formen om det
uppfyller formkraven i den interna lagen &)
pa den ort dar testatorn satte upp forordnan-
det, eller b) i en stat dar testatorn var med-
borgare da denne satte upp forordnandet elfler
vid sin dod, eller c) pa den ort dar testatorn
hade hemvist (domcile) da denne satte upp
forordnandet eler vid sin dod, eller d) pa den
ort dar testatorn var bosatt (habitual residen-
ce) da denne satte upp forordnandet eller vid
sin dod, eller €) nar det géler fast egendom
paden ort dar egendomen &r bel &gen.

Enligt artikel 2 i konventionen tillémpas ar-
tikel 1 ocksa pa ett testamentariskt forord-
nande genom vilket ett tidigare testamenta-
riskt forordnande aterkallas. Ett derkallande
anses dessutom vara till formen giltigt, om
det till formen svarar mot bestdmmelserna i
den lag enligt vilken det testamentariska for-
ordnande som hade &terkallats var till formen

giltigt enligt artikel 1.

Enligt den foreslagna paragrafens 2 mom.
utstracks ovan beskrivna bestdmmelser om
nar ett testamente eller dess dterkallande &r
giltigt till formen till att galla ocksa arvsav-
sigelse, arvsavtal och andra réttshandlingar
som foretas for dodsfalls skull. Till exempel
en viljeforklaring om arvsavsagelse ar sdle-
des till formen giltig om den nér det géller
form svarar mot bestdmmelserna i den inter-
nalagen i den stat till vilken den som avsager
sig ett arv har nagon av de ovan beskrivna
anknytningarna nar rétshandlingen foretas
eller vid sin dod.

10 8. | paragrafen bestams enligt vilken lag
det skall avgoras om arvldtaren hade rétt att
gora ett testamente eller ge andra forordnan-
de for dodsfalls skull. Har arvsedda andra
forordnanden kan varatill exempel en sa kal-
lad dodsfallsgava eller ett arvsavtal genom
vilket arvlataren mot vederlag forordnar att
kvarlatenskapen eller en del av den gar till
avtalspartnern vid arvl&tarens dod.

Paragrafen galler enbart arvldtarens rétt att
foreta namnda réttshandlingar. Denna rét
kan saknas narmast pa grund av att arvlataren
inte uppnatt den ader som kravs for att foreta
en s&dan réttshandling eller for att omyndig-
forklaring eller ndgon annan motsvarande
skyddsétgard begransar arvldtarens behorig-
het. Paragrafen géller inte réttshandlingens
giltighet i Ovriga avseenden. En réttshand-
lings materiella giltighet bedéms enligt den
lag som tilldmpas pa arvande och dess giltig-
het med avseende pa formen enligt den lag-
stiftning som avsesi 9 8. Nér det gdller arvs-
avtal, bedéms den materiella giltigheten och
réttsverkni ngarnaenligt 11 8.

Arvlataren skall anses ha haft rétt att foreta
en ovan namnd réttshandling forst och framst
om han har denna rétt enligt den statens lag
som enligt 5 eller 6 § skall tillampas pa &r-
vande. Om arvldtaren enligt denna lag inte
haft rétt att foreta réttshandlingen, skall arv-
|dtaren dock anses ha behdrighet att foreta
réttshandlingen om arvlétaren var beharig att
foreta den enligt lagen i den stat dér denne
var bosatt eler hade hemvist nér réttshand-
lingen foretogs eler lagen | den stat dér den-
ne var medborgare vid tidpunkten i fraga.

Genom att godkanna alternativa anknyt-
ningar har man stravat efter att begrénsa ogil-
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tighet som beror pa bristande behdrighet till
de fall da den som foretar en réttshandling
inte har rétt att foreta den enligt lagen i n&
gon av de stater till vilka denne hade en an-
knytning som erkénns i den internationella
privatrétten. En t|IImotesgaende installning
till réttshandlingars giltighet & andamalsen-

lig for att testamenten och andra forordnan-
den for dodsfals skull i allmanhet uttrycker
upphovsmannens beréttigade dnskan om hur
kvarlatenskapen skall delas efter dennes dad.

Det vore inte skaligt att anse en sadan réts-
handling vara ogiltig for att arvlataren sakna-
de behdrighet att foreta den enligt lagen i en
viss stat, om arvlataren trots allt har rétt att
foreta ramtshandllngen enligt lagen i en annan
stat till vilken denne har en néra anknytning.

11 8. | paragrafen finns en specia bestam-
melse om vilken stats lag som skall iakttas
vid bedémningen av ett arvsavtals materiella
giltighet och rattsverkningar. Den lag som
tillampas pd dessa frégor bestdams saledes
inte med stod av 5 och 6 §, utan uteslutande
enligt denna paragraf.

Med ett arvsavtal avses eft avta genom
vilket arvldtaren, mot ett vederlag som denne
fétt eller f&r i samband med avtalet, forordnar
att kvarlatenskapen eller en del av den tillfal-
ler arvldtarens avtalspartner vid arvlatarens
dod. Instéllningen till denna typ av avtal va-
rierar i olika landers arvslagstiftning. | vissa
lander binder sddana avta arvldtarens dods-
bo. | andra lander, bland annat i Finland, an-
ses de daremot ogiltiga eller kan med avse-
ende pa sin bindande verkan hogst jamforas
med testamenten. Grunden for denna stand-
punkt & vanligen att avtaets bindande ver-
kan anses inskrénka arvldtarens testamente-
ringsfrihet och goraintréng i arvingarnas rétt
till laglott.

Det & inte en acceptabel 16sning att pa
denna spemalfraga tillampa den lag som till-
lampas pa arvande, eftersom arvl atarens av-
talspartner méste kunna lita pé att hans stéll-
ning inte forsamras till foljd av att den lag
som tillampas pa arvande byts efter att avtar
let mgatts A andra sidan & det inte heller
andamalsenllgt at ett arvsavtal som vid den
tidpunkt da det ingicks inte var bindande se-
nare blir bindande for att den lag som tillam-
pas pa arvandet har bytts till en lag som tilla
ter arvsavtal. Darfor foredas att pa giltighe-

ten och rattsverkningarna av ett arvsavtal
skall tillampas lagen i den stat dér arvlataren
hade hemvist nér avtdet ingicks. Om nagon
annan stats lag dock skulle tillampas pa &r-
vandet vid den tidpunkten, skall den lagen
ocksa tillampas pa arvsavtalet.

Fragan om vilken lag som vid den namnda
tidpunkten skulle tillampas pa arvandet be-
doms enligt 5 och 6 8. Det har ingen betydel-
se vilken lag som da skulle tilléampas pa &r-
vandet enligt rattsordningen i arvldtarens
hemviststat eller medborgarstat. Detta inne-
bér att avtalspartnerns stéllning kan bli an-
norlunda &n vad som forutspaddes da avtalet
ingicks, om man inte vid denna tidpunkt har
kunnat beakta den mdjligheten att avtalets
réttsverkningar kommer att beddmas i en
finsk domstol. Med hansyn till de synpunkter
som anférts mot renvoi i den allméanna moti-
veringen och den negativa installningen till
arvsavtal i den finska arvslagstiftningen ar
det dock inte motiverat att férsoka ge de for-
vantningar som arvlétarens avtalspartner har
ett mera omfattande skydd &n detta.

Bestdmmel ser som till&mpas utan hinder av
lagen i en frammande stat

12 8. | paragrafen bestdms om direkt till-
lampning av finsk lag i syfte att trygga den
efterlevande makens stéllning och arvlatarens
barns underhdll och uppfostran. Av orsaker
som ndmns i den almanna motiveringen ar
det skd att i den internationellt privatréitdiga
regleringen av avande fésta sarskilt stor
uppmérksamhet vid skyddet av den efterle-
vande makens stallning. Ett behov av skydd
kan uppstal synnerhet da olika staters lagar
blir tillampliga pa makarnas rattsforhallanden
och arvandet. For att sékerstélla att den efter-
levande maken i ala situationer skall fa en
andel som anses skalig av makarnas formo-
genhet foredas att vissa av arvdabalkens be-
stammelser skall tillampas ocksd nar en
frammande stats lag annars skall tillampas pa
arvandet.

Enligt 1 mom. i den féreslagna paragrafen
har den efterlevande maken utan hinder av
bestammelserna i en frammande stats lag réit
att i sin besittning halla kvar en bostad som
anvants som makarnas gemensamma hem i
Finland och bohag i enlighet med vad som
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bestdmsi 3 kap. arvdaba ken. Den huvudsak-
liga bestdmmelsen om dettafinnsi 3 kap 1 a
§ arvdabalken. Den efterlevande makens be-
sittningsrétt & dock i detta sammanhang inte
en s&dan forman for den efterlevande maken
i ala dtuationer som den & enligt bestdm-
melserna i arvdabalkens 3 kap. utan bevil-
jandet av besittningsréit forutsatter att detta
skall anses som skdligt med beaktande av
den egendom som tillhdr denne eller som till-
faller denne vid avvittringen, som arv eller
genom testamente.

D& man dvervager om bestammelsen skall
tilldmpas bor man forst och framst beakta
vilken stallning den efterlevande maken fér
enligt de bestammelser som skall_tillampas
pa avvittringen och &rvandet. Att |3ta den ef-
terlevande maken fa besittningsrétt till en bo-
stad & skdligt narmast da den efterlevande
makens stéllning inte i ljuset av de ndmnda
bestdmmel serna kan anses bli tillrackligt val
tryggad. Den preliminéra utgangspunkten for
en beddmning av skéligheten kan vara den
stéllning som den efterlevande maken skulle
fa enligt den finska lagstiftningen. Denna
mattstock kan dock inte anvandas pa ett ste-
reotypt sétt. |1 den frammande stats lag som
tillampas pa arvandet kan den efterlevande
makens stallning ha tryggats pa ett annat Satt
an vad den finska lagstiftningen gor, till ex-
empel genom att ge den efterlevande maken
rétt till en viss minimiandel av kvarlatenska-
pen fore brostarvingarna. Om detta ar fallet,
ar det i alméanhet inte skal att tillampa be-
stammelsernai 3 kap. arvdabalken, aven om
den efterlevande maken stéllning blir bli en
aning samre &n vad den hade blivit om den
finska lagen hade tillampats. D& en fram-
mande stats |ag tillampas pa arvandet, &r det
motiverat att acceptera att resultatet av arv-
skiftet kan avvika fran vad det hade varit en-
ligt finsk lag. En direkt tilldmpning av finsk
lag for att rétta till resultatet av arvskiftet
kommer pa fréga endast da avvikelsen &r sa
stor att den inte kan godkannas med tanke pa
det i den finska arvslagstiftningen inskrivna
malet att trygga den efterlevande makens
stélning.

En bestdmmelse som motsvarar 1 mom. i
denna paragraf finns ocksdi foreslagna 134 §
aktenskapslagen. Enligt den bestammelsen
kan den efterlevande maken fa besittningsrét-

ten redan vid avvittringen. Det & nédvandigt
att ta in en sadan héar bestammelse ocksa i
den internationellt privatréttsliga regleringen
av arvande darfor att det kan komma upp fall
dar enbart arvskiftet forréttasi Finland.

Paragrafens 2 mom. géller bidrag till arvi&
tarens barn och efterlevande make. Enligt
denna bestémmelse kan 8 kap. 1 och 2 § &arv-
dabalken tillampas ocksa da en frammande
stats lag annars skall tillampas pa arvandet.
Ett barn som behdver medel for sin uppfost-
ran eller utbildning utéver vad som tillfaller
denne som arv kan sdledes under de forut-
séttningar som namns i bestammelsen fa bi-
drag ur kvarlatenskapens behallning. P4 mot-
svarande sétt kan den efterlevande maken fa
bidrag i enlighet med vad som bestams i
8 kap. 2 § &rvdabalken.

Genom de ovan beskrivna bestdmmel serna
stravar man forst och framst efter att trygga
arvlatarens barns rétt till underhdll. Nar det
gdller den efterlevande maken ar méalet att se
till att denne far en skalig andel av makarnas
egendom ocksa da en frammande stats lag
tillampas pa arvskiftet. Darfor skall inte be-
stammelserna i namnda 8 kap. 2 § tillampas
riktigt som sadana utan de grunder pa vilka
intrang far goras ocksa i en arvinges rétt till
laglott anges sarskilt i denna paragraf. Det &
tilldtet att goraintréng i rétten till laglott, om
detta & nodvandigt for att den efterlevande
maken skall fa en andel som anses skélig av
makarnas egendom. Vid beddmningen av
vad som skall anses skdligt skall beaktas,
forutom vad som tillfaler den efterlevande
maken vid awvittringen och arvskiftet eller
genom testamente, ocksa vad som eventuel It
tillfaller denne med stod av 1 mom. Bidrag
till den efterlevande maken kommer da nar-
mast pa fraga, om den frammande stats lag
som tillampas p& avandet inte med hansyn
till avvittringens resultat skyddar den efterle-
vande maken tillrackligt val, och om den ef-
terlevande maken inte med stéd av 1 mom.
kan ges besittningsrétt till en bostad eller be-
sittningsrétten ensam inte innebér ett tillrack-
ligt skydd. Avsikten med bestammelsen &r
dock inte att i forsta hand ge den efterlevande
maken besittningsrétt till en bostad fore bi-
drag, utan bestammelsen gor det ocksa maj-
ligt att den efterlevande maken far bidrag i
stéllet for besittningsratt. DA ett beslut skall
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fattas om hur den efterlevande makens stéll-
ning ordnas, skall sérskild uppméarksamhet
fastas vid andamalsenligheten av dessa alter-
nativ ur den efterlevande makens synvinkel.
Enligt 8 kap. 2 § arvdabalken kan bidrag
ocksa ges till arvldtarens trolovade. | den nu
beskrivna paragrafen finns déremot inte n&
gon bestédmmelse om betalning av bidrag till
arvldtarens trolovade. Dennes stdllni ng som
arvldtarens arvinge bestams sdledes i sin hel-
het enligt den frammande stats lag som till-
lampas pa arvandet. Makes och trolovads
olika stallning grundar sig pa att det & an-
damalsenligt att begransa anvandningen av
direkt tillampliga bestammelser till fall dar
det finns vagande skal att till&ta en avvikelse
fran den frammande stats lag som skall till-
|&mpas. En trolovads rétt till bidrag ur arvla
tarens kvarldtenskap &r inte av sadan art att
det pa grund av den &r befogat att asidosétta
den frammande stats lag som skall tillampas.
13 8. Paragrafen gdller arvskifte efter en
arvldtare som var gift vid sin dod .och dar en
annan stats lag skall tillampas pa arvskiftet
an pa avvittringen av egendomen. | fall som
dessa dér det aktenskapsréttsliga férmogen-
hetsstatutet och successionsstatutet & olika,
kan samverkan av avittring och arvskifte l&tt
leda till ett dutresultat som blir oskaligt an-
tingen for den efterlevande maken eller for
arvingarna. Oskaligheten kan antingen ta sig
uttryck i att den efterlevande maken blir utan
forméaner bade enligt det aktenskapsréttsliga
formogenhetsstatutet och enligt successionss-
tatutet eller i att den efterlevande maken
skyddas av bagges statuten varvid arvingarna
inte far ndgot arv alls eller det blir mycket li-
tet.
| den féreslagna paragrafen bestams att
arvskiftet i ovan avsedda fall skall kunna
jamkas, det vill saga att egendomen delas en-
ligt fri provning sa att dutresultatet blir ett
annat vad det hade blivit efter ett arvskifte
enligt successionsstatutet. Forutsdttningen for
jamkning &r att samverkan av avvittring och
arvskifte blir oskalig antingen for den efter-
levande maken eller fér arvingarna och att
denna oskalighet & en foljd av att man varit
tvungen att tillampa olika staters lagar pa av-
vittringen och arvskiftet. Vid provning av om
samverkan & oskalig skall man sarskilt beak-
tavilket resultatet hade varit om den stats lag

som tillampas pa makars formogenhetsfor-
héllanden ocksa hade till&mpats pa érvandet.
Det finns anledning till forlikning i synnerhet
da den efterlevande maken fatt vasentligt mer
eller vasentligt mindre egendom an vad som
hade varit fallet om det ktenskapsréttsliga
formogenhetsstatutet hade tillampats pa bade
awvittring och arvskifte.

N&r man prévar behovet av jamkning mas-
te man naturligtvis ocksa beakta varfor hel-
hetsresultatet avviker fran vad det hade varit
enligt den lag som det &ktenskapsréttsliga
férmogenhetsstatutet anger. Beror helhetsre-
sultatet pa att makarna tillsammans efterstra-
vat det genom avtal om lagval och férord-
nanden, finns det naturligtvis ingen orsak att
jamka arvskiftet pa yrkande av den efterle-
vande maken, om inte ndmnda réttshandling-
ar maste anses oskaliga for den efterlevande
maken da man beaktar innehallet i respektive
rattshandling och parternas stédlning nar
réttshandlingen foretogs samt forhdllandena
efter detta Jamkning kan daremot vara be-
hovlig pa yrkande av en arvinge till exempel
for att skydda den rétt till laglott som arvin-
gen har enligt den lag som tillampas pa &r-
vandet.

14 8. Paragrafen géller situationer dar arvet
enligt den lag som tillampas pa arvande till-
faller staten, nagot annat samfund eller skall
anvandas for allmannyttiga andamdl. | all-
manhet ar det fréga om att en arvldtare som
inte har nagra arvingar enligt den lag som
tillampas pa arvande inte heller har forordnat
om sin egendom i ett testamente.

Om arvldtaren hade hemvist i Finland vid
sin dod, skall enligt 1 mom. tilldmpas vad
som bestams i arvdabalkens 5 kap. Egendo-
men tillfaller sdledes finska staten, vars rat
till kvarlatenskapen enligt 6 § lagen om info-
rande av &rvdabalken bevakas av statskonto-
ret. Egendomen tillfaller i dessa fal finska
staten oberoende av var egendomen finns. |
praktiken kan det i vissa fal vara omgjligt
fOr statskontoret att realisera statens réit till
den del som egendomen befinner sig utom-
lands. Sa kan det varai synnerhet da en per-
son som inte har arvingar avlider och dennes
egendom enligt lagen i den stat dar egendo-
men & belagen tillfaller nagon annan, till ex-
empel den stat déar egendomen ar beldgen €l-
ler den stat vars medborgare arvldtaren var.



80 RP 44/2001 rd

Hérvid & man naturligtvis tvungen att anpas-
sasig till den faktiska situationen.

| paragrafens 2 mom. bestams om fall dér
arvldtaren hade sin sista hemvist i en fram-
mande stat. | dessafall & det i regel motive-
rat att i Finland godkanna de atgérder som
arvl atarens hemviststat vidtar med avseende
pé kvarl&tenskapen. Om till exempel en 6s-
terrikisk medborgare som vid sin dod hade
hemvist i Osterrike efterlamnar egendom i
Finland, & det andamdlsenligt att de osterri-
kiska myndlgheterna fattar beslut i enlighet
med sin egen lagstiftning om vem den egen-
dom som finns i Finland tillhér. Finland har
ett intresse i arendet endast om de Gsterrikis-
ka myndigheterna inte vidtar atgarder med
avseende pa den egendom som finns i Fin-
land, till exempel for att den egendom som
en avliden person utan arvingar efterlamnar
enligt den osterrikiska lagstiftningen tillfaller
den stat dér egendomen ar belégen.

Av dessa orsaker foredas att man i de fall
som avses i 2 mom. tillampar bestammelser-
na i 5Skap. avdabalken pa egendom som
finns i Finland, forutsatt att en finsk domstol
kan forordna en boutredningsman med stod
av 1§ 1 mom. 2—4 punkten i detta kapitel.
Namnda bestammelser blir siledes tillampli-
ga da en frammande stats myndigheter inte
vidtar dtgarder i ett drende samt da arvl ataren
har forordnat att finsk lag skall tillampas pa
drvandet. | sist namnda fall maste det anses
andamdlsenligt att egendom som finnsi Fin-
land tillfaller finska staten och att beslutet
om detta fattas med stéd av bestammelsernai
5 kap. utan hinder av den lag som skall till-
|émpas pa arvande, eftersom man kan anta att
det & detta som arvldtaren avsett nar denne
forordnat att finsk lag skall tilldampas.

Boutredning och arvskifte

15 8. | paragrafens 1 mom. anges vilken
stats lag som skall tilldmpas nér det géller
forfarandet vid boutredning och arvskifte om
boutredningen och arvskiftet forréttas i Fin-
land. Enligt den foredagna bestémmelsen
skall finsk lag hérvid tillampas. Bestammel -
sen svarar mot en i den internationella pro-
cessrétten allmant accepterad princip enligt
vilken domstolsstatens lag skall tillampas pa
fragor som galler forfarandet.

Bestammelsen innebér bland annat att arv-
skifte forréttas antingen pé &tgérd av del-
dgarna géava dler skiftesman i enlighet med
vad som bestams i 23 kap. Pa motsvarande
sétt forréttas boutredning 1 enlighet med vad
som bestams i 19 kap. antingen av boutred-
ningsman eller genom delégarnas forvalt-
ningsatgarder. Det finns emellertid en speci-
albestammelse i lagforslagets 16 § om om-
fattningen av boutredningen i de fall som &r
av internationell natur.

Tillampningen av finsk lag pa ett dodshos
forvaltning innebér bland annat att man i
princip enligt 18 kap. 1 § arvdabalken avgor
vem som &r delégare i ett dodsbo. Den lag
som tillampas pa arvandet bestdmmer déar-
emot vem som har en i ovan namnda lagrum
avsedd stéllning som arvinge eller universell
testamentstagare. Bestdmmelserna i 18 kap.
arvdabal ken tillampas ocksa nar det géller fo-
retrédande av dodsbo och forande av talan
for boets rakning samt deldgares skades-
tandsansvar.

| paragrafens 2 mom. finns en bestammelse
om gora en rétt som grundar sig paav eler
testamente géllande da boutredning och arv-
skifte forrattas i Finland. Enligt denna be-
stdmmelse kan domstolen utan hinder av den
lag som skall tillampas pa arvande forordna
att en arvinge eller testamentstagare skall
gérasin rétt gallandeinomeni 16 kap. 1 § 2
mom. avsedd, hogst ett & lang tid frén att
denne blivit del given forordnandet. Preskrip-
tionstiden for en rétt som grundar sig pa arv
eller testamente, vilken i princip bestams en-
ligt den lag som tillampas pa arvande, kan
sdledes pa detta sétt forkortas och det arv-
skifte som forréttasi Finland paskyndas.

16 8. | den foreslagna paragrafen bestams
om boutredningens omfattning i fall som ar
av internationell natur. Enligt 1 mom. omfat-
tar boutredningen arvldtarens samtliga till-
gangar och skulder, om arvidtaren vid sin
d6d var bosatt eller hade hemvist i Finland. |
detta fall har det inte nagon betydelse om
egendomen eller ett visst foremdl finnsi na
gon annan stat, utan kvarl &tenskapen behand-
las som en helhet.

Om arvldtaren vid sin dod varken var bo-
satt eller hade hemvist | Finland, &r det oftast
inte andamalsenligt att forrétta boutredning
hér. | enlighet med vad som anforts i sam-
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band med motiveringen vid 1 §, kan en finsk
domstol dock i vissa fall forordna en bout-
redningsman for att utreda kvarlatenskapen.
Boutredningen omfattar harvid enligt 2 mom.
i almanhet enbart den egendom som finns i
Finland.

Om arvidtaren var finsk medborgare, kan
boutredningen dock i vissa fal vara mera
omfattande. Om arvlataren hade forordnat att
finsk lag skall tillampas pa kvarlatenskapen,
kan boutredningen omfatta hela egendomen.
Detta kan ocksa vara fallet, om den egendom
som arvlataren efterlamnade i en frammande
stat inte blir féremd for en boutredning i den
stat dar arvlataren vid sin dod var bosatt eller
hade hemvist.

Nér det géller annan egendom an fast
egendom och |6stre kan det vara svart att
beddma om den hdr till egendom som finns i
Finland. Frégan maste avgoras fran fall till
fall med beaktande av till vilken stat formo-
genheten har den narmaste anknytningen.
Det kan till exempel vara motiverat att anse
en fordran hora till den férmogenhet som
finns i Finland om géldenéren har hemvist i
Finland eller om fordran har sitt ursprung i
afféarsverksamhet som bedrivs i Finland, till
exempel en banks inldning i Finland eller ett
forsdkringsavtal som hor till den afférsverk-
samhet som ett forsdkringsbolag bedriver i
Finland.

| paragrafens 3 mom. finns det en bestam-
melse om hur arvlatarens skulder skall beak-
tasi de fall da boutredningen enbart omfattar
egendom som finns i Finland. Enligt denna
bestdmmel se skall hérvid beaktas skulder till
borgenarer som har hemvist i Finland samt
sadana skulder som borgenaren uttryckligen
meddelar boutredningsmannen att skall beak-
tas. Boutredningsmannen behdver sdledes
inte utreda om personer som har hemvist i en
frammande stat har fordringar pa arvldtaren.
Skulder for vilka borgenaren har real saker-
het, till exempel pantrétt, i arvlétarens egen-
dom i Finland skall beaktas ocks& om de inte
anmaélts. Fragan om det finns inhemska bor-
gendrer maste daremot utredas pa sedvanligt
sétt till exempel genom offentlig stamning.
Att en skuld inte beaktas i boutredningen pa-
verkar naturligtvis inte borgendrens rétt att
indriva sin fordran. Bestdmmelsen innebéar
endast att boutrednings-mannen inte blir ska-

destandsskyldig gentemot borgenaren pa den
grunden att han inte beaktat en utléndsk
skuld som inte meddelats honom sérskilt.

Anmaan om skulden kraver ingen sarskild
form enligt fordaget. Saledes maste det anses
tillrackligt att kravet pa att skulden beaktas i
boutredningen stélls till boutredningsmannen
bevisligen.

| paragrafens 4 mom. finns en bestammel se
om vem boutredningsmannen skall [amna re-
dovisning till da de finska myndigheterna
inte har behdrighet i ett arvsarende. Redovis-
ning skall da lamnas till den som har rétt att
foretrada dodsboet enligt de bestammelser
som skall tillampas i den stat dar arvidtaren
sist var bosatt eler hade sin sista hemvist. |
bestammelsen har sdledes renvoi undantags-
vis godkénts. Genom detta sakerstélls att re-
dovisningen och egendomen overldmnas till
dem som skall fa den enligt réttsordningen i
den stat dér arvldtaren sist var bosatt eller dar
denne hade sin sista hemvist. Nar ett arvs-
drende har sa svag anknytning till Finland att
de finska myndigheternainte har behorighet i
det, &r det andamalsenllgt att man i Finland
anpassar sig till réttdaget i den stat dar arvia-
taren sist var bosatt eler dar denne hade sin
sista hemvist.

17 8. Paragrafen gdller arvskifte da arvléta-
ren vid sin dod var bosatt eller hade hemvist i
Finland. Arvskiftet omfattar harvid arvldta-
rens egendom i sin helhet oberoende av var
den finns. Boets deldgare kan naturligtvis
komma Overens om till exempel att enbart
egendom som finns i Finland delas vid arv-
skiftet eller att en fastighet som &r belédgen i
en frAmmande stat 18mnas utanfér arvskiftet.
Om ett avtal om att viss egendom |lamnas
oskiftad har ingatts, kommer avtalet att be-
domas enligt bestammelserna i 24 kap. arv-
dabalken vilka galler pa avtal grundad sam-
forvaltning av dodsbo.

Den egendom som vid arvskiftet tilldelas
var och en av delagarna bestams enligt den
lag som tillampas p& &rvande. Avvikelser
fran bestdmmelserna i denna lag kan dock
enligt paragrafen géras om detta & nodvan-
digt for att en arvinge skall fa den andel som
hor till denne. Det & motiverat att utnyttja
denna majlighet i de fall da den som far
egendomen enligt lagen i den stat déar egen-
domen &r beldgen maste uppfylla vissa krav
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for att behdlla den. For att arvskiftets slutre-
sultat ocksd i praktiken skall kunna genomf&-
ras, & det hdrvid i almanhet andamalsenhgt
att tilldela egendomen i fraga en sadan del-
agare som uppfyller kraven i de bestammel-
ser som géller i den stat dé&r egendomen
finns. Till den del det & fraga om fast egen-
dom tryggar lagforslagets 8 8§ i almanhet
detta. En avvikelse med stod av denna para-
graf fran bestéammelserna om arvskifte i den
lag som tillampas pa arvande kommer sdle-
des narmast i fraga da begransningarna i rét-
ten att ta arv gdler ndgon annan an fast
egendom.

Paragrafens 2 mom. géller omfattningen av
arvskiftet om arvlataren varken var bosatt €l-
ler hade hemvist i Finland. D& & det i all-
manhet inte andamalsenligt att stréva efter att
forratta arvskiftet i Finland. Enligt 26 kap. 1
§ kan domstolen dock ocksai sédana fall un-
der vissa forutséttningar forordna en skiftes-
man. Arvskiftet omfattar i s fall i allméanhet
enbart egendom i Finland. Om den interna-
tionella behdrigheten hos den domstol som
forordnat skiftesmannen grundar sig endast
pa att arvldtaren efterlamnade en i 25 kap.
avsedd gérdsbruksenhet, omfattar arvskiftet i
Finland enbart denna gardsbruksenhet jamte
dartill hérande |6sore.

Om arvldtaren var finsk medborgare, kan
arvskiftet enligt forslaget i vissa fall omfatta
hela arvidtarens férmdgenhet. Sa & falet
forst och framst nér arvlataren forordnat att
finsk lag skall tillampas pa arvandet. Genom
att forrétta arvskifte av hela kvarlatenskapen
kan man i dessafall uppndde ma som arvl&
taren hade nér denne valde finsk lag som till-
lamplig lag.

En annan sSituation déar arvskiftet av en
finsk_medborgares kvarIaIenskap kan forrét-
tas Sd att det omfattar ocksa formogenhet i
utlandet uppstar enligt 2 mom. d& myndighe-
ternai den stat dar arvl ataren var bosatt eller
hade hemvist inte vidtar négra atgarder med
avseende pa formogenheten i fraga. D& & det
andamdlsenligt att arvskiftet kan forréttas i
Finland som var arvlatarens medborgarstat.

Delagarna i boet kan naturligtvis genom
avtal forsoka dela boets egendom ocksa till
den del som den enligt 2 mom. inte hér till
arvskiftet. Ett sddant avtal maste anses vara
ogiltigt i forhallande till tredje man som har

rétt till arvet enligt de bestémmelser som till-
lampas i den stat dar arvldtaren var bosatt el-
ler hade hemvist. Om lagfart kunde beviljas
med st6d av ett sddant avtal, skulle dessa
tredje mans stallning forsamras. Darfor fore-
slds att om man i skiftesavtalet kommit dver-
ens om delning av sadan egendom som enligt
2 mom. inte hor till arvskiftet, kan lagfart be-
viljas med stod av avtalet endast om de per-
soner som hade haft rétt till arvet enligt lagen
i den stat dar arvldtaren var bosatt eller hade
hemvist har godkant avtalet. Vid ansbkan om
lagfart maste man sdledes forst forete bevis
antingen Over att avtalet har godkants eller
Over att alade personer som har rétt till arvet
enligt lagen i ovan ndmnda stat &r parter i av-
talet.

18 8. | paragrafen finns en bestdmmelse om
nér arvskiftet skall anses vara till formen gil-
tigt. N&r det géler ett arvskifte av internatio-
nell natur, & det andamalsenligt att utgafran
att arvskiftet ar till formen giltigt om det ar
giltigt till formen enligt lagen i en sidan stat
som arvandet hade en godtagbar anknytning
till. Genom att godkénna olika formalternativ
kan man sakerstélla att arvskiftet inte blir
ogiltigt enbart pa grund av att formkraven i
de stater till vilket drvandet har en anknyt-
ning avviker fran varandra.

Enligt denna paragraf & arvskiftet giltigt
till formen om det uppfyller formkraven en-
ligt lagen i den stat dar arvskiftet forréttades.
Dessutom & arvskiftet giltigt till formen om
det svarar mot formforeskrifterna i lagen i
den stat dar arvidtaren hade hemvist eller
vars medborgare denne var vid sin dod. Lika-
sa har arvskiftet forréttats pa ett till formen
giltigt satt om formkraven uppfylls enligt den
stats lag som enligt 5 eler 6 § skulle tillam-
pas pa arvandet. Omstandigheter som hor till
formkraven &r till exempe kravet pa att en
réttshandling foretagits skriftligen eller att
den skall undertecknas eller bevittnas pa ett
visst sétt eller registreras.

Sarskilda bestdmmel ser

19 8. | paragrafens 1 mom. finns en be-
stdmmelse enligt vilken en hanvisning till en
frammande stats lag, om inte nagot annat be-
stdms sérskilt, avser andra bestdmmelser i
den frammande statens lag dn sadana be-
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stdmmelser som hor till den internationella
privatratten. Den sa kallade renvoi-principen
tillampas med andra ord i allmanhet inte och
det & sdedes inte nodvandigt att kanna till
en frammande stats lagval shestammelser for
att hitta den tillampliga lagen. |1 16 § 4 mom.
och 17 § 3 mom. finns undantag till denna
regel. Nar man prévar de frégor som avses i
dessa paragrafer maste man beakta ocksa de
bestémmelser inom den internationella pri-
vatrétten som tillémpas i den stat dar arvlata-
ren sist var bosatt eller hade sin sista hem-
vist.

Paragrafens 2 mom. uttrycker den sa kalla-
de ordre public-principen. Enligt denna prin-
cip skall en bestdmmelse i en frammande
stats lag ldmnas utan avseende om en till-
lampning av den skulle leda till ett resultat
som strider mot grunderna i den finska rétts-
ordningen. Denna princip anses redan i dag
ingd i gdlande ratt. Nar det galler motiver-
ingen till bestdmmelsen hanvisas till vad som
anfortsi detaljmotiveringen med avseende pa
139 §i fordaget till &ndring av ktenskapsa-
gen.
20 8. | paragrafen anges tillampningsomra-
det for bestammelserna i 26 kap. arvda

balken. Enligt denna bestdmmelse skall be-
stdmmelserna i kapitlet tillampas endast om
inte ndgot annat foljer av nagon annan lag el-
ler ett statsfordrag som binder Finland. De
foreslagna bestammelserna i 26 kap. ar all-
manna bestdmmel ser och &sidosatts om nagot
annat bestams for sarskildafall.

Det finns specialbestammelser om &rvande
i vissa statsfordrag som binder Finland. S&
dana & den nordiska arvskonventionen,
réttshjal psbverenskommelsen mellan Finland
och Sovjetunionen och réttshjalpsiverens-
kommelsen mellan Finland och Polen.

Ikrafttrédel sebestammelse. Den féreslagna
lagen tillampas inte om arvl&taren har avlidit
fore lagens ikrafttrédande. Till denna del
skall de principer som ansetts vara i kraft
fore lagens ikrafttrédande tillampas.

2. lkrafttradande

Lagarna foredas trada i kraft cirka tre ma-
nader efter att de har antagits och blivit stad-
fasta

Med st6d av vad som anforts ovan fore-
laggs Riksdagen foljande lagforslag.



84 RP 44/2001 rd

Lagforslagen

L ag

om andring av éktenskapslagen

| enlighet med riksdagens besl ut

andras i aktenskapsiagen av den 13 juni 1929 (234/1929) 6 §, 12 § 2 mom. och 27 §
1 mom., dessa lagrum s&dana de lyder, 6 § och 27 § 1 mom. i lag 411/1987 och 12 § 2 mom. i

lag 618/ 1998, samt

fogastill Iagen enny V avdelning, i stéllet for den V avdelning som upphévts genom namn-

dalag 411/1987, som fdljer:

68
Ingen fér ingd &ktenskap, om hans eller
hennes tidigare &ktenskap annu ar i kraft. Inte
heller den vars registrerade partnerskap ar i
kraft far inga aktenskap.

De férlovade skall dessutom skriftligen
uppge om de tidigare har ingatt aktenskap el-
ler I2tit registrera partnerskap. Framgar det
inte av de uppgifter som den som prévar hin-
der mot &ktenskapet har till sitt forfogande
att det tidigare aktenskapet €eller registrerade
partnerskapet har upplosts, skall den forlova
de ge den som prévar hinder mot &ktenskapet
ett intyg eller annan sérskild utredning om
detta.

278

Makarna skall domas till &ktenskapsskill-
nad utan betanketid,

1) om makarna & slékt med varandra i rétt
uppstigande eller nedstigande led eller &r
syskon eller halvsyskon, eller

2) om &ktenskapet har ingatts medan na-
gondera makens tidigare dktenskap eller re-
gistrerade partnerskap var i kraft och det ti-
digare aktenskapet eller registrerade partner-
skapet annu inte har uppl osts.

V AVDELNINGEN

BESTAMMEL SER SOM HOR TILL
DEN INTERNATIONELLA PRIVAT-
RATTEN

1 kap.
Ingdende av aktenskap
Rétt att inga aktenskap

108 8§

En kvinnas och en mans rétt att inga akten-
skap infor en finsk myndighet bestédms enligt
finsk lag.

Om varken kvinnan eller mannen &r finska
medborgare och ingendera & bosatt i Fin-
land, har de rétt att ingd aktenskap infor en
finsk myndighet endast, om aktenskapet ar
t|IIatet enligt finsk lag och vardera har rétt att
inga aktenskap enligt lagen i den stat dér han
eller hon & medborgare eller & bosatt eller
lagen i den stat som i nagondera av namnda
stater skall tillampas vid provning av hinder
mot aktenskap. De forlovade & skyldiga att
lagga fram en godtagbar utredning om sin
rétt att inga aktenskap enligt en frammande
stats lag.

Om det pa grund av krigstillstand eller and-
ra darmed jamforbara instabila forhalanden
inte & majligt att fa uppgifter om innehallet i
lagstiftningen i den stat enligt vars lag de for-
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lovades rétt att inga aktenskap bestams enligt
2 mom., far de forlovades rétt att inga akten-
skap utan hinder av 2 mom. prévas enligt
finsk lag, om de forlovade begér det och ett
ingdende av aktenskap hér kan anses motive-
rat med beaktande av de forlovades anknyt-
ning till Finland.

109 §

En finsk myndighet f&r gei 4, 8 och 9 § av-
sett tillsténd att inga aktenskap oberoende av
hinder mot &ktenskap, om atminstone den
ena av de forlovade &r finsk medborgare eller
& bosatt i Finland.

1108

Om avsikten &r att inga aktenskap infor en
finsk myndighet i en frammande stat och
hindren mot aktenskap inte har provatsi Fin-
land, skall den myndighet som forréttar vig-
seln prova att i lagen avsedda hinder mot 8k-
tenskapet inte foreligger.

Forréttas en i 1 mom. avsedd vigsel i en
sadan frammande stat enligt vars lagstiftning
hinder mot aktenskap i dess lagstiftning eller
vissa av dem maste beaktas €eller att bestam-
melsernaom lysning i dess lagstiftning maste
beaktas da en annans stats myndighet forrét-
tar en vigsel dar, skall dessutom bestammel -
sernai den frammande statens lag iakttas.

1118

Om en finsk medborgare eller en fram-
mande stats medborgare som &r bosatt i Fin-
land amnar ingd aktenskap infor en fram-
mande stats myndighet i utlandet eler i Fin-
land, har han eller hon rétt att pa begéaran av
den som prévar hinder mot aktenskap fa ett
intyg over att han eler hon enligt finsk lag
har ratt att inga det avsedda aktenskapet.

Ett intyg far dock inte ges, om de uppgifter
som behovs for att prova hinder mot akten-
skap inte framgdr av befolkningsdata-
systemet och den som ber om ett intyg inte
kan lagga fram ndgon annan tillforlitlig ut-
redning om dem.

Diplomatiska representanters och vissa pras-
tersréatt att forratta vigsel

1128

Utrikesministeriet kan ge tjansteman inom
Finlands utrikesrepresentation rétt att i sta-
tioneringslandet forrétta vigsel mellan forlo-
vade av vilka aminstone den ena &r finsk
medborgare.

Undervisningsministeriet kan pa ansokan
och efter utlatande fran utrikesministeriet be-
sluta att rétten att viga forlovade till &kten-
skap i en frammande stat skall hora till en
viss présttjanst, prastbefattning eller uppgift
som prést vid ett finskt religiost samfund. Av
de forlovade skall &minstone den ena vara
finsk medborgare. Ovan namnda rétt kan
ocksa ges personligen en sidan av ett finskt
religiost samfund anstélld prést som har rétt
att forrétta vigsel.

Utrikesministeriet och undervisningsmini-
steriet kan stélla upp sadana begransningar
eller villkor for rétten att forrétta vigsel som
a befogade med hansyn till ifragavarande
frammande stats lagstiftning eller till de om-
sténdigheter som paverkar behovet av rétten
att forrattavigsel.

1138

Utrikesministeriet kan pa ansdkan ge en
frammande stats diplomatiska representant
eller konsul&ra tjansteman i Finland tillstand
att i enlighet med formforeskrifterna i den
frammande statens lag i Finland forrétta vig-
sel mellan utlanningar av vilka atminstone
den ena & medborgare i den stat som den
som férréttar vigseln representerar.

Undervisningsministeriet kan pa ansokan
och efter utlatande fran utrikesministeriet
bemyndiga en prast som & anstédlld i en ut-
landsk kyrklig férsamling i Finland att enligt
formforeskrifterna i den frammande statens
lag forrétta vigsel mellan personer av vilka
aminstone den ena & medborgare i staten i
fraga. Rétten att forrétta vigsel kan anslutas
till en viss prasttjanst, prastbefattning eller
uppgift som prést eller ges en ovan avsedd
prast personligen.

Envigsel som avsesi 1 och 2 mom. far inte
forréttas, om den som forréttar vigseln har
kdnnedom om en omstandighet som utgor ett
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hinder mot &ktenskap enligt 6 och 7 §.
Forréattande av vigsdl

114 8§

Vigse till &tenskap infor en finsk myn-
dighet i Finland eler i en frmmande stat
skall forréttas i enlighet med formforeskrif-
ternai finsk lag.

2 kap.
Erké&nnande av utlandskt aktenskap
Forutsattningar for erkénnande

1158

Ett aktenskap som en kvinna och en man
har ingétt i en frammande stat infor en myn-
dighet i staten i fréga & giltigt i Finland, om
det & giltigt i den stat dar aktenskapet in-
gicks eller i den stat dar ndgondera maken
var bosatt eller dar han eller hon var medbor-
gare da aktenskapet ingicks.

En vigsel till aktenskap som en frammande
stats diplomatiska representant eller konsula
ra tjdnsteman, en prast som ar anstélld i en
kyrklig forsamling fran en frammande stat el-
ler ndgon annan som en frammande stat har
bemyndigat att forrétta vigsel i frammande
stater, har forréttat i en annan frammande stat
eller med stod av ett i 113 § avsett tillstand i
Finland &r giltig i Finland, om den &r giltig i
den stat som den som férréttade vigseln re-
presenterar eller i den stat dar ndgondera ma-
ken var bosatt eller dér han eller hon var
medborgare da aktenskapet ingicks.

116 8

Ett &ktenskap som har ingdtts i en fram-
mande stat efter att den ena av de forlovade
har avlidit eller utan att den ena av de forlo-
vade varit personligen narvarande vid vigseln
eller som ingétts uteslutande genom faktiska
atgarder utan vigsel eller nagot annat forfa-
rande &r giltigt i Finland endast, om

1) det &r giltigt i den stat som avsesi 155 §
1 mom., och

2) det finns sérskilda skél att anse dkten-
skapet som giltigt har.

Vid provning av om ett i 1 mom. avsett ak-
tenskap skall anses giltigt skall sarskilt beak-

tas de férlovades anknytning till den stat dér
aktenskapet ingicks och den tid som makar-
nas samlevnad varat.

De finska myndigheternas behtrighet i aren-
den som géller giltigheten av aktenskap

1178

Ett &rende som gdller giltigheten av ett ak-
tenskap kan provas i Finland, om ett drende
som gdller aktenskapsskillnad mellan makar-
naenligt 119 § kan provasi Finland.

Beror avgorandet av nagot arende pa om ett
aktenskap ar giltigt, kan en finsk myndighet
prova aktenskapets giltighet i samband med
drendet i fréga, aven om myndigheten inte
har behdrighet enligt 1 mom.

1188

Republikens president kan av synnerligen
vagande skdl besluta att ett aktenskap som
ingdtts i en frammande stat och som med
stod av 115 och 116 § inte erkanns skall an-
ses som giltigt i Finland. En anstkan om det-
ta kan goras av vardera av de vidga eller om
négondera av dem har avlidit, av dennes ar-
vingar.

3 kap.
Upplésning av aktenskap

De finska domstol ar nas i nter nationella beho-
righet

1198
Ett &ende som géller &ktenskapsskillnad
kan provasi Finland, om
1) nagondera maken har hemvist i Finland,
eller
2) sokanden har haft hemvist i eller annan
ndra anknytning till Finland och inte kan fa
drendet provat i den frammande stat déar n&
gondera maken har hemvist, eller detta skulle
innebéra oskaliga svarigheter for sokanden,
och om det med hansyn till omsténdigheterna
kan anses befogat att &rendet prévas i Fin-
land.
Allmén &klagare kan fora talan i Finland
om domande till &ktenskapsskillnad mellan
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makar med stod av 27 § 2 mom. aktenskaps-
lagen, om

1) vigseln har forréttats av en finsk myn-
dighet med vigselrétt och

2) nagondera maken har hemvist i Finland.

Allmanna dklagaren kan dessutom féra ta-
lan i Finland om démande till &ktenskaps-
skillnad mellan makar, om &ktenskapet har
ingatts medan nagondera makens tidigare ak-
tenskap eller registrerade partnerskap var i
kraft och det tidigare aktenskapet eller regi-
strerade partnerskapet annu inte har upplosts
och bada makarna har hemvist i Finland.

Y rkande om samlevnadens upphorande kan
prévas i Finland, om makarna hér har en bo-
stad som & avsedd att vara deras gemen-
samma hem.

Bestdmmelserna i 1—3 mom. skall tillam-
pas endast om inte ndgot annat foljer av ra
dets férordning (EG) nr 1347/2000 om dom-
stols behdrighet och om erkénnande och
verkstéllighet av domar i aktenskapsmal och
mal om forédraansvar for makars gemen-
samma barn eller av ett fordrag som binder
Finland.

Tillamplig lag

120 §
| &renden som avser dktenskapsskillnad el-
ler samlevnadens upphdrande skall finsk lag
tillampas.

Erkannande av bedut som meddelatsi en
frammande stat

1218

Har en myndighet i en frammande stat
meddelat ett besut genom vilket ett akten-
skap domts att dterga eller makar domts till
hemskillnad eller aktenskapsskillnad, skall
beslutet utan sérskild stadfastelse anses gil-
tigt i Finland om,

1) bada makarna da beslutet meddelades
var medborgare i den stat till vilken myndig-
heten hor, eller

2) beslutet géller makar av vilka ingendera
da var finsk medborgare och av vi Ika den ena
eller vardera var medborgare i ndgon annan
stat an den till vilken myndigheten hér och
beslutet anses giltigt i vardera makens hem-
land.

Ett i 1 mom. avsett beslut som meddelats
av en myndighet i en frammande stat & gil-
tigt i Finland endast, om det har stadfasts pa
nedan namnt sétt, nér det & fragaom

1) makar av vilka &minstone den ena var
finsk medborgare da beslutet meddelades, el-
ler

2) makar som avses i 1 mom. 2 punkten,
men beslutet inte uppfyller det villkor som
avses i ndmnda punkt.

122 8§

Ett beslut som avses i 121 § 2 mom. kan
stedfastas har, om nagondera maken med av-
seende pa sitt ‘medborgarskap eller sin hem-
vist har haft sddan anknytning till den fram-
mande staten i fréga att myndigheten dar
skall anses ha haft tillracklig anledning att ta
upp érendet till prévning och beslutet inte i
det vésentliga strider mot réattsordningen i
Finland.

1238
Ansbkan om i 122 § avsedd stadfastelse
skall goras hos Helsingfors hovrdtt. Andring
i hovréttens bedut i arendet far sokas hos
hogsta domstolen genom besvér, om hogsta
domstolen med stod av 30 kap. 3§ rétte-
gangsbalken beviljar besvarstillstand.

124 8§

Pa beslut som meddelats av en myndighet i
en frammande stat och genom vilket ett &k-
tenskap forklarats ogiltigt tillampas pa& mot-
svarande sétt bestémmelsernai 121—123 8.

1258

Bestammelserna i 121—124 § tillampas
endast om inte ndgot annat foljer av radets
forordning om domstols behdrighet och om
erkannande och verkstallighet av domar i &k-
tenskapsmd och ma om foraldraansvar for
makars gemensamma barn eller av ett for-
drag som binder Finland.

Den som med stod av artikel 14.3 i den
forordning som avsesi 1 mom. yrkar fa fast-
stéllt att en dom som meddelats i en med-
lemsstat skall erkdnnas eller 1&mnas utan er-
kannande, skall anhangiggdra arendet vid en
domstol som avsesi 10 kap. 10 § réttegangs-
balken eller, om yrkandet enbart géller fast-
stéllelse av ett avgorande som géller vardnad
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om barn, vid en domstol som avsesi 13 § la
gen angaende vardnad om barn och umgéng-
esrétt.

4 kap.
M akar s rattsforhallanden

De finska domstol ar nas i nter nationella beho-
righet

126 8§

En finsk domstol kan préva ett &rende som
géller aktenskapets personliga réttsverkning-
ar, om svaranden &r bosatt eller har hemvist i
Finland.

Ett arende som géller underhdll kan prévas
av en domstol i Finland ocksa om den som
har rétt till underhall & bosatt eller har hem-
vist i Finland.

En finsk domstol som & behdrig i ett aren-
de som galler aktenskapsskillnad kan i sam-
band med detta &rende prova ett arende som
galler underhdll av make eller ndgot annat
sadant drende som gdller de personliga rétts-
verkningarna av aktenskap och som behover
avgoras pa grund av aktenskapsskillnaden.

1278

En finsk domstol kan prova ett &rende som
géller makars formogenhetsforhal landen, om

1) svaranden & bosatt eller har hemvist |
Finland,

2) kéranden ar bosatt eller har hemvist i
Finland och finsk lag skall tillampas pa ma-
karnas formogenhetsforhallandena,

3) makarna tillsammans sist var bosatta e-
ler hade sin sista gemensamma hemvist i Fin-
land, och den ena av makarna fortfarande &r
eller var bosatt eller hade hemvist hér vid sin
dod,

4) den egendom som &rendet géller finns i
Finland,

5) svaranden godkénner att arendet provasi
Finland eller avger svaromdl i drendet utan
att gbra invandningar om bristande behérig-
het.

En finsk domstol &r alltid behorig i &renden
som géller de dgarder som vidtagits av en
skiftesman som en finsk domstol férordnat.

En finsk domstol kan registrera ett akten-
skapsforord eller ett avtal om den lag som

skall tillampas pa makars férmdgenhetsfor-
hallanden, aven om den inte enligt 1 mom. &
behorig att prova ett drende som galler ma-
kars formogenhetsforhal landen.

Det som i 1 mom. foreskrivs om kéranden
och svaranden skall i ett ansokningsdrende
tillampas pa sokanden och dennes motpart.

Lag som tillampas pa aktenskapets personli-
ga rattsverkningar

128 8§

Pa aktenskapets personliga réattsverkningar
tilldmpas lagen i den stat dar vardera maken
har hemvist. Har makarna inte hemvist i
samma stat, tillampas lagen i den stat dar
vardera maken under aktenskapet senast hade
hemvist, om den ena av makarna fortfarande
har hemvist dér.

| andraani 1 mom. avsedda fall tillampas
lagen i den stat till vilken makarna med beak-
tande av alla omstandigheter som inverkar pa
saken har narmaste anknytning. | ett arende
som galler rétten till underhall tillampas dock
lagen i den stat dér den som har rétt till un-
derhdll har hemvist.

Lag somtillampas pa makar s formodgenhets-
forhallanden

129§

Om inte négot annat har avtalats pa det sétt
som foreskrivs i 130 8§, tillampas pa makars
formogenhetsforhdlanden lagen i den stat
dér vardera maken tog hemvist efter att ak-
tenskapet hade ingétts.

Har makarna senare tagit hemvist i en an-
nan stat, tillampas lagen i den staten om ma-
karna har varit bosatta dar i minst fem a.
Lagen i denna stat tillampas dock sa snart
makarna tagit hemvist dér, om makarna tidi-
gare under sitt &ktenskap har haft hemvist i
den staten eller om vardera maken & med-
borgare dér.

Den lag som tillampas pa makars formo-
genhetsforhdllanden  andras  inte  enligt
2 mom., om

1) makarna eller de forlovade genom ett
avtal som avses i 130 § har faststélt vilken
lag som skall tillampas pa formogenhetsfor-
hallandenainom aktenskapet, eller
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2) en make pa grund av dktenskapets upp-
[6sning, hemskillnad eller ett anhangigt &k-
tenskapsskillnadsarende har fétt rétt att yrka
pa awvittring fore den tidpunkt da lagen i den
andra staten blir tillamplig.

Om makarna inte har tagit hemvist i sam-
ma stat, tillampas pd makarnas férmogen-
hetsforhdllanden lagen i den stat till vilken
makarna med hansyn till alla omstandigheter
som inverkar pa saken har narmaste anknyt-
ning.

1308

Forlovade och makar har rétt att genom av-
tal forordna vilken lag som skall tillampas pa
formogenhetsforhal landenainom aktenskapet
pa det sdtt som freskrivs i 2 mom. Avtalet
skall ingds skriftligen for att det skall vara
giltigt.

Som lag som tillampas pa makarnas for-
mogenhetsforhallanden kan forordnas lagen i
den stat d&r den ena eller vardera maken har
hemvist eller dar maken ar medborgare vid
ingdende av avtalet. Om den ena eller varde-
ra maken under aktenskapet har tagit hemvist
[ nagon annan stat, kan som tillamplig lag
ocksa férordnas Iagen i den stat dér vardera
maken senast hade hemvist.

Ett avtal om andring eller aterkallande av
ett avtal som avses i 1 mom. skall ingas
skriftligen for att det skall varagiltigt.

1318

Frégor som skall avgoras enligt den lag
som tillampas p& makars formogenhetsfor-
hallanden &r sarskilt

1) skifte av makars egendom nér &ktenska-
pet har uppl6sts eller under ktenskapet,

2) makars och forlovades rattshandlingar
som gdller formogenhetsforhdlanden inom
aktenskap,

3) makes rétt att bestdmma om egendom,
samt

4) makes ansvar for makarnas skulder.

Byte av den lag som tillampas pa makarnas
formogenhetsforhallanden paverkar inte gil-
tigheten av en réttshandling som foretagits
tidigare. Giltigheten av bestdmmelserna i ett
aktenskapsforord eller ett avtal om framtida
awvittring av egendom bedoms dock enligt
den stats lag som skall tillam aspa makarnas
formogenhetsforhdllanden da fragan blir ak-

tuell.

En réttshandling som makar eller forlovade
har foretagit och som gdler makars for-
mogenhetsforhallanden skall anses giltig till
formen ocksa da den uppfyller formkraven
enligt lagen i den stat déar réttshandlingen fo-
retogs eller dér makarna hade hemvist nér
réttshandlingen foretogs. Om makar som &r
bosatta eller har hemvist i Finland uppréttar
ett aktenskapsforord, skall de dock alltid
iaktta 43 och 44 § for att forordet skall vara

giltigt.

Begransningar av tillampning av en fram-
mande stats lag

1328

| ett &rende som géller faststdllande av un-
derhallsbldrag eller 8ndring av faststalt un-
derhdllsbidrag skall, utan hinder av vad som
foreskrivs i den tlllampllga lagen, altid vid
prévning av underhallsbldragets belopp be-
aktas den till underhall beréttigades behov av
underhdll samt den underhdllsskyldiges be-
talningsférméaga.

1338

Det som i 38—40 och 86 § foreskrivs om
samtycke och tillstand till en 6verlételse eller
n&gon annan réttshandling som en make fore-
tar samt om nar en réttshandling blir giltig
skall tillampas ocksa d& makarnas férmogen-
hetsforhallandena skall bedomas enligt lagen
i en frammande stat, om den egendom som
réttshandlingen géller finnsi Finland.

134 §

Awvittring kan med stéd av 103 b § 1 mom.
jamkas &ven om en frammande stats lag i 6v-
rigt skall tillampas pa avvittri ngen.

Vid awvittring som forréttas pa grund av
makes dod, har den efterlevande maken réit
atisin battnlng behdlla en sadan bostad i
Finland som makarna anvant som sitt gemen-
samma hem eller som annars hor till kvarla-
tenskapen och bohag sa som i 3 kap. arvda-
balken foreskrivs, aven om en frammande
stats lag skall tillampas pa avvittringen, om
detta skall anses skdligt med beaktande av
den egendom som tillhér maken samt den
egendom som tillfaller maken vid avvittring-
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en, genom arv eller genom testamente.

1358

En sidan bestdammelse i en frammande
stats lag och som begransar makes rétt att ta
upp skuld eller rétt att forfoga 6ver sin egen-
dom mer &n vad som foreskrivs i denna lag
kan inte aberopas mot tredje man, om

1) réttshandlingen galler fast egendom som
ar belagen i Finland eller nyttjanderétten till
sadan egendom, eller

2) den make som foretagit réttshandlingen
och tredje man befann sig i Finland da rétts-
handlingen féretogs och tredje man varken
kande till eler borde ha kant till begréns-
ningen.

Ett avtal genom vilket makarna har bestamt
att en frammande stats lag skall tillampas pa
formogenhetsforhal landenainom aktenskapet
kan inte beropas mot makes borgenar i det
fall att makarna & bosatta eller har hemvist i
Finland, om inte avtalet har lamnats in for
registrering sdsomi 43 § foreskrivs.

Om makarna & bosztta eller har hemvist i
Finland, kan ett aktenskapsférord som ma-
karna uppréttat innan nagondera maken tagit
hemvist i Finland inte aberopas mot makes
borgenar, om inte forordet har |amnats in for
registrering sdsomi 2 mom. féreskrivs.

Registrering av avtal i fall som avsesi 2
och 3 mom. kan inte aberopas till skada for
en borgenar vars fordran uppstétt innan avta-
let registrerades.

Awittring efter hemskillnad

136 8

Har makar pa vilkas formdgenhetsforhdl-
landen finsk lag skall tillampas domts till
hemskillnad i en frammande stat, kan avvitt-
ring av egendomen foérrdttas med anledning
av hemskillnaden. Make har hérvid inte
giftoratt i egendom som den andra maken er-
hallit efter att hemskillnad beviljats, och
téckning av skuld skall ske enligt de omstan-
digheter som rédde vid den tidpunkt d& hem-
skillnad beviljades.

Bestdmmelserna i 1 mom. tilldmpas inte,
om makarna efter att hemskillnaden bevilja-

des har aterupptagit samlevnaden.
Forréattande av awittring

1378

Aven om en frammande stats lag skall till-
|ampas pa makars férmogenhetsforhallanden,
kan awvittring forrattas genom ett avtal mel-
lan makar eller pa dtgard av en skiftesman i
enlighet med vad som féreskrivsi finsk lag.

Awvittringen omfattar makarnas hela egen-
dom oberoende av var den finns, om inte
makarna avtalar om ndgot annat. Vid faststal-
lande av vilken egendom som tillfaller en
make vid awvittringen kan avvikelser goras
fran bestdmmelserna i den lag som tillampas
pa makarnas formogenhetsforhallanden, om
detta & nddvandigt for att en lagenlig andel
av egendomen skall tillfalla maken.

Avskiljande av egendom

138 8
Det som i detta kapitel féreskrivs om av-
vittring skall aven tilldmpas pa avskiljande
av egendom.

5 kap.
Sar skilda bestdmmel ser

1398

Om inte ndgot annat bestams sarskilt, avser
en héanvisning i denna avdelning till en
frammande stats lag inte de bestdmmelser i
den frdmmande statens lag som hor till om-
radet for den internationella privatratten.

En bestdmmelse i en frammande stats lag
skall 1dmnas utan avseende, om tillampning
av den skulle leda till ett resultat som strider
mot grunderna for den finska réttsordningen.

140 8
Bestammelserna i denna avdelning skall
iakttas endast om nagot annat inte foljer av
nagon annan lag eller av internationella for-
pliktel ser som binder Finland.

1418
Utrikesministeriet och undervisningsmini-
steriet kan aterkalla tillstdnd som getts med
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stod av 112 och 113 §, om den som forréttar
vigsel handlar i strid med villkoren i tillstan-
det eller pa nagot annat sétt bryter mot finsk
lag eller om det av nagon annan orsak & pa-
kallat.

142 8§
Nérmare bestdmmelser om verkstalligheten
av denna avdelning utférdas vid behov ge-
nom forordning av statsradet.

Dennalag trader i kraft den 20 .

De bestammelser som géler nér denna lag
tréder i kraft skall utan hinder av lagen till-
lampas

1) vid prévning av hinder mot aktenskap,
om provning begarts fore ikrafttrddandet av
lagen,

2) pa en réttshandling som galler makars
formogenhetsforhallanden, om den foretagits
foreikrafttradandet av lagen,

3) vid avgbrande av nagot annat arende an
eft sédant som géller ett aktenskaps giltighet,
om &drendet & anhangigt vid domstol da la-
gen tréder i kraft,

4) pa awvittring av egendom, om en make
har avlidit eller nagon annan handel se som &r
avgorande for forréttande av awvvittring har
intréffat fore ikrafttradandet av lagen.

Har ett aktenskap ingétts fore ikrafttradan-
det av lagen och har aiminstone den ena av
makarna hemvist i Finland nér lagen tréder i
kraft, forblir oberoende av lagens ikrafttré-
dande den lag som tilldmpas pa makarnas
formogenhetsforhdllanden densamma under
det kalenderdr som fdljer pa ikrafttradandet,
om inte makarna avtalar om den lag som till-
lampas pa formogenhetsforhalandena inom
aktenskapet pa det sitt som foreskrivs i
130 8. De makar som hér avses kan genom
avtal bestdmma att den lag som tillémpas ar
den stats lag som skulle tillampas pa makar-
nas formogenhetsforhdlanden nér denna lag
tréddei kraft.

Bestammelserna i 2 mom. tillampas ocksa
om ingendera av makarna har hemvist i Fin-
land nér lagen trader i kraft, om &ktenskapet
har ingétts fore lagens ikrafttradande och
finsk lag enligt de bestammelser som géller
nar lagen trader i kraft skall tillampas pa ma-
karnas formogenhetsforhallanden.

Ett aktenskap som har ingétts fore lagens
ikrafttradande och som var giltigt enligt de
bestammelser som tillampades nér lagen
trédde i kraft & giltigt utan hinder av be-
stammelsernai lagen. Ett &ktenskap som fore
ikrafttradandet av lagen konstaterats vara
ogiltigt genom en domstols bedut blir inte
giltigt genom lagens ikrafttradande.
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Lag

om upphéavande av vissa bestammelser i lagen angaende vissa familjer ttsliga forhallanden
av internationell natur

| enlighet med riksdagens besl ut

18
Genom denna lag upphévs i lagen den 5
december 1929 angaende vissa familjeréttsli-
ga forhdlanden av internationell natur
(379/1929) | avdelningen, 47 och 49—51 §,
s&dana de lyder, 50 8 delvis andrad i lag

190/1967 och 413/1987 samt 51 § delvis
andrad i ndmnda lag 190/1967.

28
Dennalagtrdder i kraftden 20 .
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L ag

om andring av a@rvdabalken

I enlighet med riksdagens beslut

fogastill &rvdabalken av den 5 februari 1965 (40/1965) ett nytt 26 kap. som foljer:

26 kap.

Bestammelser som hor till den internationel-
la privatr attens omrade

De finska domstol ar nas i nter nationella beho-
righet

18

En finsk domstol kan férordna en boutred-
ningsman eller skiftesman, om

1) arvlataren var bosatt eller hade hemvist i
Finland vid sin dod,

2) arvldtaren var finsk medborgare och
hade forordnat att finsk lag skall tillampas pa
arvandet,

3) arvlédtaren var finsk medborgare och bo-
utredning eller arvskifte inte forréttas i den
stat dar arvldtaren var bosatt eller hade hem-
vist,

4) arvldtaren efterlamnade egendom i Fin-
land och boutredning eller arvskifte av denna
egendom inte forrattas i den stat dar arvldta
ren var bosatt eller hade hemvist, eller

5) arvldtaren efterlamnade en sadan gards-
bruksenhet i Finland som avsesi 25 kap. och
finsk lag skall tillampas pa drvandet.

En finsk domstol kan férordna en boutred-
ningsman ocksa om arvlataren efterlamnade

egendom i Finland och det & nodvandigt att
forordna en boutredningsman for att trygga
en borgenérs eller en legattagares ratt.

28

En finsk domstol har behdrighet i andra én
i 1 8§ avsedda drenden som gdller arv, om

1) arvldtaren var bosatt eller hade hemvist i
Finland vid sin dod, eller

2) arendet galler en &gard som ingick i en
av en finsk domstol férordnad boutred-
ningsmans eller skiftesmans uppgifter.

Ett arende som géller utfylinad av laglott,
aterbéring av forskott pa arv, giltigheten av
tetamente eller andra darmed jamforbara yr-
kanden kan prévas i Finland ocksd om sva-
randen &r bosatt eller har hemvist hér.

38

Aven om en finsk domstol inte enligt 1 och
2 8 har behtrighet, kan den prova ett arvs-
arende, om svaranden samtycker till att dren-
det provas i Finland eller avger svaroma i
drendet utan att gora en invandning om bris-
tande behorighet och &rendet inte géler en
sadan tredje mans rétt som hade varit part i
drendet om det hade anhéangiggjorts i en stat
dér arvldaren var bosatt eller hade hemvist
vid sin dod.
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48
Forutom i de fall som avsesi 1—3 § kan en
finsk domstol vidta atgérder, om det behovs
for att skydda i Finland befintlig egendom
som hor till kvarlatenskapen.

Lag somtillampas pa érvande

58

Har arvldtaren inte forordnat om ndgot an-
nat och foljer ndgot annat inte av 2 mom.,
skall pa arvandet tillampas lagen i den St
dér arvlataren hade hemvist vid sin dod.

Har arvlétaren tidigare haft hemvist i négon
annan stat, skall lagen i den stat som avses i
1 mom. dock tilldmpas endast, om

1) arvldtaren var medborgare i den staten
vid sin dod, eller

2) arvlétaren hade varit bosatt i den staten i
minst fem arstid omedelbart fore sin dod.

Skall den lag som namns i 1 mom. enligt
2 mom. inte tillampas, tillampas lagen i den
stat vars medborgare arvldtaren var vid sin
dod. Hade arvidaren emellertid med beak-
tande av ala omstandigheter en vasentligt
narmare anknytning till ndgon annan stat an
den som han eller hon var medborgare i vid
sin dod, skall lagen i den férstndmnda staten
tillampas.

68

Arvldtaren kan férordna om vilken lag som
skall tillampas pa arvandet pa det sitt som
foreskrivs i 2 mom. Forordnandet skall ges i
den form som géller for testamente for att det
skall vara giltigt. Vid prévning av om for-
ordnandet har getts i riktig form skall vad
som foreskrivs i 9 § angdende testamentets
form iakttas.

| forordnandet kan som tillamplig lag anges

1) lagen i den stat vars medborgare arvlata-
ren & nér forordnandet ges eller vid sin dod,
eller

2) lagen i den stat dar arvlataren har hem-
vist nér forordnandet ges eller vid sin dod el-
ler dér han eller hon tidigare har haft hem-
vist.

Om arvldtaren & gift nér forordnandet ges,
kan dessutom den stats lag som tillampas pa
makarnas formogenhetsforhdllanden anges
som tillamplig lag.

Ett &erkallande av forordnandet skall for
att vara giltigt goras i den form som géller
for &erkallande av testamente.

78

Den lag som tillampas pa arvande skall
iakttas vid avgorande av fragor som géller

1) lagbestamd arvsrétt och rétt att ta arv
och testamente,

2) arvsordning och arvslott,

3) laglott och annan motsvarande skyddad
andel i kvarl&enskap,

4) beaktande av forskott pa arv och gava
vid arvskifte samt skyldighet att aterbéra for-
skott paarv och gava,

5) forverkande av arvsrétt och arvidtares
rétt att gora arvinge arvios samt arvsréttens
upphorande till f6ljd av preskription, arvsav-
sagelse eler pa ndgon annan darmed jamfor-
bar grund,

6) rétten att gora testamente eller ge nagot
annat forordnande for dodsfalls skull, den
materiella giltigheten och rattwerknmgarna
samt aterkallande och havande av sadana
réttshandlingar,

7) rétten ait hélla kvarlatenskapen oskiftad
i sin besittning, rétten att rdda 6ver och an-
vanda egendom som hr till kvarIaIenskapen
rétten till avkastning pa kvarl &tenskapen €ller
egendom som hoér till den, samt

8) rétten till underhal dller bidrag ur kvar-
| &tenskapen.

88§

Gdler i den frammande stat déar en fastig-
het & beldgen sarskilda bestdmmelser om
fast egendom for att skydda en néring eller
utbvandet av ett yrke eller for att bevara arvd
egendom odelad i en dlékts &go eller andra
darmed jamforbara sérskilda bestdmmelser,
skall dessa bestdmmelser iakttas &ven om en
annan stats lag annars skall tillampas pa ar-
vandet.

Ett testamente eller ndgot annat férordnan-
de for dodsfalls skull genom vilket en of6dd
person tilldelas fast egendom skall inte iakt-
tas om detta strider mot lagen i den stat dér
den fasta egendomen &r bel&gen.

98§
| fréaga om formen for att uppsatta och ater-
kalla ett testamente skall tillampas lagen om
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godkénnande av vissa bestdmmelser i kon-
ventionen om lésning av lagkonflikter i fréga
om formen for testamentariska forordnanden
och om tilldmpning av konventionen
(835/1976).

Bestammelserna i namnda lag skall pa
motsvarande st tillampas ocksd nédr det
gédller formen for arvsavsigelse, arvsavta
samt andra réttshandlingar for dodsfals
skull.

108

Arvldtaren skall anses ha haft rétt att gora
testamente eller ge nagot annat férordnande
for dodsfalls skull, om han eller hon hade rétt
att gora det

1) enligt den stats lag som skall tillampas
paarvandet, eller

2) enligt lagen i den stat dar arvlataren var
bosatt eller hade hemvist nédr testamentet
uppréttades eller forordnandet gavs eller la-
gen i den stat dar arvldtaren var medborgare
vid tidpunkten i fraga.

118

Né&r det géller rétten att gora arvsavtal och
sadana avtals giltighet och rattsverkningar
tillampas lagen i den stat dar arvldtaren hade
hemvist nar avtalet ingicks. Hade dock vid
namnda tidpunkt lagen i ndgon annan stat
bort tillampas pa arvandet, skall den lagen
tillampas pa arvsavtalet.

Bestammelser somtillampas utan hinder av
lageni en frammande stat

12§

Om arvldtaren vid sin dod var gift, har den
efterlevande maken rétt att i sin besittning
behalla en bostad i Finland som anvants som
makarnas gemensamma hem eller som an-
nars hor till kvarlatenskapen och bohag i en-
lighet med vad som bestams i 3 kap., aven
om en frammande stats lag skall t|IIampas pa
arvandet, om detta skall anses skéligt med
beaktande av den egendom som tillhdr ma-
ken eller som tillfaller denne vid awvittring
eller som arv eller genom testamente.

Aven om en frammande stats lag skall till-
|ampas pa drvande, kan bidrag i enlighet med
8 kap. 1 och 2 mom. betalas till arvldtarens

barn och make. Genom bidrag som betalas
till make far ocksaintrang gorasi en arvinges
rétt till laglott, om det behdvs for att den ef-
terlevande maken skall fa en sadan andel av
makarnas egendom som kan anses skalig.
Vid beddmningen av vad som skall anses
skaligt skall den egendom som tillfaller den
efterlevande maken vid avvittringen, som
arv, genom testamente eller med stéd av 1
mom. beaktas.

138§

Om arvlataren vid sin déd var gift, kan arv-
skiftet jamkas pd yrkande av den efterlevan-
de maken €ller en arvinge, om resultatet av
avvittringen eller arvskiftet annars skulle bli
oskaligt pa grund av att olika staters lagar
skall tillampas paavvittringen och arvskiftet.

Vid provning av om arvskiftet skall jamkas
skall sarskilt beaktas vilket resultatet av av-
vittringen och arvskiftet hade varit, om pa
arvandet hade tillampats den stats lag som
var tillamplig p& makarnas formogenhetsfor-
hallanden.

14§

Om arvldtaren vid sin dod hade hemvist i
Finland och kvarlamenskapen enligt den lag
som skall tillampas pa arvandet tillfaler sta-
ten eler ndgot annat samfund eller skall an-
vandas for dlmannyttiga andamal, skall
5 kap. tilldmpas.

Hade arviataren vid sin dod hemvist i en
frammande stat, skall bestédmmelserna i
5 kap. tillampas pa egendom som finnsi Fin-
land, om en finsk domstol & behorig att for-
ordna en boutredningsman med stéd av 1 8 1
mom. 2—4 punkten i detta kapitel.

Boutredning och arvskifte

158§

Pa boutredning och arvskifte som forréttas
i Finland skall finsk lag tillampas.

En domstol kan férordna att en arvinge el-
ler testamentstagare skall gora sin rétt ga-
lande inom den tid som avsesi 16 kap. 1 8 2
mom., &en om en frimmande stats lag skall
tillampas pa &rvandet.

16 §
Om arvlétaren var bosatt eller hade hemvist
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i Finland vid sin dod, skall boutredningen
forréttas i Finland. Boutredningen omfattar
héarvid arvldtarens samtliga tillgangar och
skulder.

Var arvldtaren vid sin dod inte bosatt eller
hade han dler hon inte hemvist i Finland
men boutredningen forréttas i Finland,

omfattar ~ boutredningen  endast  den
formogenhet som finns i Finland. Var
arvldtaren  finsk medborgare,  omfattar

boutredningen dock ocksa férmogenhet som
finns i en frammande stat, om arvlataren
forordnat att finsk lag skall tilldmpas pa
kvarlatenskapen eller arvldtarens egendom i
en frammande stat inte blir foremd for
boutredning i den stat dar arvidtaren var
bosatt eller hade hemvist vid sin dod.

Omfattar boutredningen endast formégen-
het som finnsi Finland, beaktas vid boutred-
ningen enbart de skulder som arvldtaren an-
svarade for gentemot en borgendr som har
hemvist i Finland samt de skulder for vilka
arvldtarens formogenhet i Finland st&r som
sékerhet eller som en borgenér sérskilt med-
delat boutredningsmannen.

Om arvskifte inte forréttas i Finland, skall
boutredningsmannen efter att ha dutfort sitt
uppdrag redovisa for sin forvaltning for den
som &r behorig att féretrada dodsboet enligt
de bestdmmelser som tillémpas i den stat dar
arvldtaren var bosatt eller hade hemvist vid
sin dod.

178§

Var arvldtaren bosatt eller hade han eller
hon hemvist i Finland vid sin déd, omfattar
arvskiftet arvlétarens férmogenhet i sin hel-
het oberoende av var den & belagen, om inte
delégarna i dodsboet kommer Gverens om
ndgot annat. Vid faststdlande av vilken
egendom som tillfaller var och en av arving-
arna, kan avvikelser goras fran bestammel-
serna i den lag som tillémpas pé &rvandet,
om detta & nddvandigt for att varje arvinge
skall faen lagenlig andel av egendomen.

Om forréttandet av arvskifte i Finland
grundar sig enbart pa att arvldtaren har efter-
|amnade en sadan gardsbruksenhet som avses
i 25 kap., omfattar arvskiftet endast denna
gardsbruksenhet jamte dartill hérande l6sore.
Var arvlataren inte bosatt eller hade han eller

hon inte hemvist i Finland vid sin déd, om-
fattar arvskiftet endast formogenhet som
finnsi Finland. Var arvlétaren finsk medbor-
gare, omfattar arvskiftet dock ocksa formo-
genhet som finns i en frammande stat, om
arvl ataren forordnat att finsk lag skall tillam-
pas pa kvarlatenskapen eller arvldarens
egendom i en frammande stat inte blir fore-
mal for arvskifte i den stat dér arvldaren var
bosatt eller hade hemvist vid sin dod.

Har arvingarna genom avtal delat egendom
som enligt 2 mom. inte hor till arvskiftet, kan
lagfart pa grundval av avtalet beviljas endast,
om de som hade haft rétt till arvet enligt den
tillampliga lagen i den stat dar arvlataren var
bosatt eller hade hemvist vid sin dod har gett
sitt samtycketill avtalet.

18§

Ett arvskifte ar giltigt till formen, om det
svarar mot formforeskrifterna

1) i lagen i den gtat dér arvskiftet forrétta-
des,

2) i lageni den stat dar avldtaren var bosatt
eller hade hemvist vid sin dod eller vars
medborgare han eller hon davar, eller

3) i den stats lag som enligt 5 eller 6 § skall
tillampas pa arvandet.

Sarskilda bestammel ser

198

Om inte ndgot annat bestams sarskilt, avser
en hanvisning i detta kapitel till en frdmman-
de stats lag inte de bestdmmelser i den fram-
mande statens lag som hor till omradet for
den internationella privatrétten.

En bestdmmelse i en frammande stats lag
skall l1amnas utan avseende, om till&mpning-
en av den skulle leda till ett resultat som stri-
der mot grunderna for rétsordningen i Fin-
land.

208
Bestammelserna i detta kapitel skall iakttas
endast om nagot annat inte foljer av négon
annan lag eller ett férdrag som binder Fin-
land.
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Dennalag trader i kraft den 20 . har avlidit fore dess ikrafttradande.
Lagen skal inte tilldmpas om arvldtaren

Helsingfors den 27 april 2001

Republikens President

TARJA HALONEN

Justitieminister Johannes Koskinen
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Bilaga
Parallelltexter

L ag

om andring av aktenskapslagen

| enlighet med riksdagens beslut

andras i aktenskapslagen av den 13 juni 1929 (234/1929) 6 §, 12 § 2 mom. och 27 §
1 mom., dessa lagrum s&dana de lyder, 6 § och 27 § 1 mom. i lag 411/1987 och 12 § 2 mom. i

lag 618/ 1998, samt

fogas till Iagen enny V avdelning, i stéllet for den V avdelning som upphévts genom namn-

dalag 411/1987, som foljer:
Gallande lydelse

68
Ingen far inga nytt aktenskap, om hans el-
ler hennes tidigare &ktenskap annu &r i kraft.

De férlovade skall dessutom skriftligen
uppge om de tidigare har ingatt aktenskap.
Framgar det inte av de uppgifter som den
som prévar hinder mot aktenskapet har till
sitt forfogande att det tidigare &ktenskapet
har upplosts, skall den forlovade till den
som provar hinder mot aktenskapet inge ett
intyg eller annan sérskild utredning Gver
detta.

27§

Mellan makarna skall domstolen utan be-
tanketid domatill &ktenskapsskillnad,

1) om makarna &r d&kt med varandrai rétt
uppstigande eller nedstigande led eler &r
syskon eller halvsyskon, eller

2) om &ktenskapet har ingétts medan n&
gondera makens tidigare aktenskap var i

Foéredagen lydelse

68
Ingen fér ingd dktenskap, om hans eller
hennes tidigare aktenskap &nnu &r i kraft.
Inte heller den vars registrerade partner-
skap ar i kraft far inga aktenskap.

De forlovade skall dessutom skriftligen
uppge om de tidigare har ingatt aktenskap
eller 1atit registrera partnerskap. Framgar
det inte av de uppgifter som den som provar
hinder mot &ktenskapet har till sitt forfogan-
de att det tidigare &ktenskapet eller registre-
rade partnerskapet har upplosts, skall den
forlovade ge den som provar hinder mot ak-
tenskapet ett intyg eller annan sérskild ut-
redning om detta.

278

Makarna skall domas till aktenskapsskill-
nad utan betanketid,

1) om makarna &r dékt med varandrai rétt
uppstigande eller nedstigande led eller &r
syskon eller halvsyskon, eller

2) om &ktenskapet har ingétts medan n&
gondera makens tidigare &ktenskap eller re-
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99
Foredagen lydelse

Gallande lydelse

kraft och det tidigare &ktenskapet dnnu inte  gistrerade partnerskap var i kraft och det ti-
har uppl 6sts. digare &ktenskapet eller registrerade part-

nerskapet annu inte har uppl osts.

V AVDELNINGEN

BESTAMMELSER SOM HOR TILL DEN
INTERNATIONELLA PRIVATRATTEN



